SCHEDA DI NOTIFICA DI MODIFICHE AL PSR

STATO MEMBRO: ITALIA - REGIONE: LIGURIA

1. Programma: Programma di Sviluppo Rurale 2007 - @13 Regione Liguria
(approvato con decisione n. C(2007) 5714 del 202007 e
modificato con decisione n. C(2010)1243 del 2/3/201

2. Base giuridica delle modifiche.

Articolo 6, paragrafo 1, lettera c) del Regolamgi@&) N. 1974/2006

3. Motivi ed eventuali difficolta di attuazione chegiustificano le modifiche.

Le modifiche sotto evidenziate si sono rese necesgger motivi diversi. Al fine di meglio
esplicitare le relative motivazioni, le modifichppmrtate al programma si possono suddividere
nelle seguenti categorie:

1) modifiche di carattere finanziario dovute alla@dulazione delle previsioni di spesa di alcune
misure e alla definizione degli importi necessacoacludere la fase di transizione;

2) modifiche volte ad aggiornare gli indicatoritdise ed a rendere piu attendibili alcuni dei valori
obiettivo del programma,

3) modifica finalizzata al miglioramento dell’eféicia della misura 1.1.1 - azione B;
4) modifica derivata dall’evoluzione della normatisomunitaria in materia di regimi di aiuto;
5) modifica legata all’'inserimento di una nuova&ak spesa all’interno della misura 5.1.1.

Si forniscono di seguito le motivazioni di caradgtegenerale relative alle categorie di modifiche
sopra sintetizzate. Le motivazioni specifiche dsilggole modifiche sono, invece, riportate nelle
parti pertinenti del successivo capitolo 4.

Quanto alle modifiche di carattere finanziario,ttlale stato di attuazione del programma ha
evidenziato, per alcune misure, la mancanza di n@@e domanda da parte dei potenziali
beneficiari presenti sul territorio regionale. Gia portato a decidere di concentrare le risorse
finanziarie ancora disponibili a favore di quellesare che maggiormente si sono dimostrate in
grado di incidere sul futuro sviluppo rurale délagione e che evidenziano ancora possibilita di
realizzazione.

La conclusione dei pagamenti relativi a impegniva@gr dal precedente periodo programmatorio
ha consentito, invece, di definire con precisiohégporti necessari a soddisfare quegli impegni.

Riguardo alle modifiche degli indicatori, i servi#lla Commissione europea hanno richiesto, con
nota del dicembre 2008, che le AdG svolgesserosenceio di analisi sull'intera batteria degli
indicatori presenti nei PSR, specificando che peilgbaseline tale esercizio doveva portare ad un
loro aggiornamento alllanno 2006. La revisione [sip (operata con il supporto della postazione
regionale della Rete Rurale Nazionale) costituiscempletamento di tale analisi sugli indicatori
in questione. | relativi valori sono stati aggidired 2006. Per i pochi casi di non disponibilital d
dato per quel periodo, 'AdG ha riportato valoferiti all’annualita piu prossima, riservandosi di
procedere ad un aggiornamento nell'ipotesi di ssgiga reperibilita dello stesso.



La proposta di revisione di alcuni degli indicatdirmisura (prodotto e risultato), invece, in pate
I'effetto della conclusione del citato esercizio ahalisi su tali tipologie di indicatori (che ha
consentito di verificare I'esattezza o meno dedigiali quantificazioni), in parte é la conseguenza
diretta del mutare delle risorse delle misure dggédi rimodulazione finanziaria. Non sono stati
variati, infine, i valori degli indicatori di imptt essendo ancora in corso I'esame per la loro
revisione e/o conferma.

Al riguardo e opportuno segnalare il supporto farigial valutatore nel processo di quantificazione
e revisione di queste ultime due tipologie di iadaci (risultato ed impatto). Il valutatore, infatt

ha ben esplicitato, per ciascuno di tali indicatera la metodologia di calcolo che il fabbisogno
informativo necessario ad alimentarli. E, facenderimento ad una serie di fattori (dati di
monitoraggio relativi all’effettivo avvio del progmma, disamina delle informazioni acquisite
dalle indagini dirette, analisi benchmark per unfomto con gli altri PSR italiani), il valutatore
verificati i livelli target definiti in sede di pgrammazione, ha valutato la necessita o meno di una
riquantificazione del valore obiettivo previsto.

E’ stata, da ultimo, accolta la proposta del vaar&adi individuare un indicatore supplementare
regionale per la misura 3.1.1 - diversificazioneseeattivita non agricole.

Una terza modifica € volta a migliorare I'efficadlalla misura 1.1.1 - formazione ed informazione,
tramite 'ampliamento della cerchia dei soggettuatori degli interventi informativi (azione B).

Attualmente l'azione € ad attuazione diretta regien Con l'approvazione della modifica, la
possibilita di presentare domanda sara offerta@clsoggetti attuatori dell’azione A. Si prevede

in questo modo di realizzare interventi di informeaz in modo piu capillare.

Un'altra modifica concerne linserimento, in sastibne delle disposizioni di cui al reg. (CE)
1998/2006, del regime di aiuto nazionale notificd&d Ministero Politiche Agricole, Alimentari e
Forestali ai competenti uffici della Commissioneagea riguardo le misure 2.2.6 - ricostituzione
del potenziale forestale ed introduzione di intatvereventivi e 2.2.7 - sostegno agli investimenti
non produttivi nel settore forestale.

Piu precisamente, si tratta dei regimi di aiut®A. 33612 (che, per la misura 2.2.6, ha distirao tr
l'aiuto per i beneficiari privati e il non aiuto pgli Enti pubblici) e nn. SA 33613 [approvato con
decisione n. C(2012)2529 del 25 aprile 2012] e 8813 [approvato con decisione n. C(2012)2518
del 25 aprile 2012], che, per la misura 2.2.7, loastabilito, rispettivamente, il non aiuto per @fiti
pubblici e l'aiuto per i beneficiari privati. Pea misura 2.2.6, le modifiche da apportare al tdsto
PSR sono subordinate all’approvazione del sopatocitegime di aiuto da parte dei competenti
uffici della Commissione europea.

In seqguito alla modifica delle schede di misureeside altresi necessario modificare - in paraHlelo
il paragrafo 9.B del programma, dove sono riassginglementi necessari alla valutazione ai sensi
delle norme sulla concorrenza (operazioni non &tk nel campo di applicazione dell’articolo 36
del trattato).

Infine, con riguardo all'introduzione di una nuovace di spesa all'interno della misura 5.1.1 -

assistenza tecnica, I’AdG intende avvalersi deffaunita concessa dai servizi della Commissione
europea (come comunicato dal Ministero delle Rbléi Agricole, Alimentari e Forestali con nota

del 15 marzo 2012), di finanziare le spese prepaeatiel periodo di programmazione 2014 - 2020,
incluse le spese per la valutazione ex ante, aevald regolamento 1698/2005.



4.

5.2 - Disposizioni comuni a tutte o a pitu misure

5.2.1 - Operazioni/contratti in corso dal preceder& periodo di programmazione

La tabella:

Descrizione delle modifiche proposte

Trascinamenti finanziari dal Piano regionale di Sviluppo Rurale 2000-2006 (in euro)

Misura/Asse

Spesa pubblica

Spesa privata

Costo totale

totale

111 - Azioni di formazione professionale e di imf@zione 78.106 0 78.106
112 - Awvio di giovani agricoltori 370.000 0 370.000
121 - Modernizzazione delle imprese agricole 11.459.410 11.459.410 22 918.821
122 - Miglioramento valore economico delle foreste 1.091.159 892 767 1.983.926
123 - Aggiungere valore ai prodotti agricoli e dedilvicoltura 3.358.650 5.718.782 0.077.432
125 - Infrastrutture relative allo sviluppo e alkguamento ... 3.918.688 1.679.438 5598127
126 - Ripristinare il potenziale della produzioneicma 97 577 24394 121971
Totale Asse | 55 373 591 19.774.791]  40.418.383

211- Indennita ad agricoltori in zone montane 3.876.981 0 3.876.981
212- Indennita ad agricoltori in zone con svantagduredi diversi... 18.373 0 18.373
214- Pagamenti agroambientali 18.250.000 0 18.250.00
221- Primo imboschimento di terreno agricolo 340.909 340.909
226 - Ripristinare il potenziale delle foreste eddurre strumenti.... 696.478 71.387 773.865
227 - Investimenti non produlttivi 704.105 78.234 782.339
Totale Asse | 3 gg6.846 155621|  24.042.467

311 - Diversificazione con attivita non agricole 2 626.861 2 626.861 5953792
312 - Sostegno alla creazione e allo sviluppo dronimprese 149.000 223500 372.500
313 - Incentivazione di attivita turistiche 241.000 26.667 267 667
321-Servizi di base per I'economia e la popolazionale 1.637.808 0 1.637.808
322 - Rinnovamento e sviluppo dei villaggi 46.335 5.148 51483
Totale Asse 4.701.004 2.882.176 7.583.180

TOTALE GENERALE | 45 961.441]  22.812588]  71.774.030




Giustificazione della modifica

Il regolamento (CE) 1320/2006 prevede che le speladve ad impegni assunti ai fini del periodo
di programmazione 2000 - 2006, con pagamenti dette&rsi dopo il 31 dicembre 2006, sono
ammissibili al cofinanziamento FEASR ai fini delripelo di programmazione 2007 - 2013.
Tuttavia i pagamenti relativi ad impegni non planeali assunti entro il 31 dicembre 2006 devono
rispondere ai criteri di ammissibilita del nuovaipdo di programmazione se si protraggono oltre
il 31 dicembre 2008.

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel piaate periodo di programmazione sono conclusi
per tutte le misure ad eccezione delle misure 2:1gagamenti agroambientali e 2.2.1 -
imboschimento di terreni agricoli. Si rende peranecessario modificare la tabella riportata al
paragrafo 5.2.1 del PSR e le relative schede dinaisorrispondenti al fine riallineare le risorse
finanziarie necessarie ai sensi del regolamentq (GE0/2006 alle reali spese.

Le risorse inizialmente previste per il pagamengglidimpegni assunti ai fini del periodo di
programmazione 2000 - 2006 per le citate misurgl22.2.1 sono coerenti con le necessita che al
momento si manifestano.

La differenza tra gli importi che erano stati pegviad inizio programmazione e gli importi in
seguito effettivamente spesi € riportata nella setpitabella:

Spesa pubblica| Spesa pubblica| Spesa pubblica
Misura/Asse totale totale totale
(prevista) (sostenuta) (differenza)
111 - Azioni di formazione professionale e di imfazione 100.000 78.106 -21.894
112 - Awvio di giovani agricoltori 900.000 370.000 -530.000
121 - Modernizzazione delle imprese agricole 13.598.494 11.459.410 -2.139.084
122 - Miglioramento valore economico delle foreste 1.571.429 1.091.15P -480.270
123 - Aggiungere valore ai prodotti agricoli e dedilvicoltura 6.818.801 3.358.650 -3.460.151
125 - Infrastrutture relative allo sviluppo e alkguamento ... 4.768.418 3.918.688 -849.730
126 - Ripristinare il potenziale della produzioneicga 814.286 97.577 -716.709
Totale Asse 28.571.428 20.373.591 -8.197.837
211- Indennita ad agricoltori in zone montane 3.400.091 3.876.98[1 476.890
212- :jr:\(ilsrns?na ad agricoltori in zone con svantaggureli 18.000 18.373 373
214- Pagamenti agroambientali 18.250.00D 18.250.000 0
221- Primo imboschimento di terreno agricolo 340.909 340.909 0
226 - Ripristinare il potenziale delle foreste eddurre strumenti 700.000 696.478 -3.522
227 - Investimenti non produttivi 700.000 704.105 4,105
Totale Asse 23.409.000 23886846 477.846
311 - Diversificazione con attivita non agricole 3.636.364 2.626.861 -1.009.508
312 - Sostegno alla creazione e allo sviluppo droimprese 150.000 149.000 -1.00¢
313 - Incentivazione di attivita turistiche 242.000 241.000 -1.00(
321-Servizi di base per I'economia e la popolaziomale 1.704.545 1.637.808 -66.737
322 - Rinnovamento e sviluppo dei villaggi 473.285 46.33% -426.950
Totale Asse 6.206.194 4.701.004 -1.505.190
TOTALE GENERALE 58.186.62p 48.961.441 -9.225.181




La definizione degli importi necessari a concluderéase di transizione ha evidenziato che, per
coprire le spese relative agli impegni assunticoeso del precedente periodo di programmazione,
sono risultate necessarie risorse inferiori rigpattjuelle inizialmente previste. Cio ha comportato
guale effetto sull'attuazione del nuovo programbaaossibilita di disporre di risorse maggiori da
destinare ai nuovi bandi.

5.3 - Informazioni richieste in merito agli assi elle misure
5.3.1 Asse 1

1.1.1 - Azioni nel campo della formazione professiale e dell'informazione, compresa la
diffusione di conoscenze scientifiche e di pratichenovative, rivolte agli addetti dei
settori agricolo, alimentare e forestale

Paragrafo “Sogqgetti attuatori”

| testo:

Per l'azione B, il soggetto attuatore e la Regituguria, che puo anche avvalersi di soggetti
privati o pubblici selezionati con procedure didmnza pubblica.

risulta cosi modificato:

Per 'azione B: i soggetti attuatori di cui alleepedente lettera A e la Regione Liguria (che puo
anche avvalersi di soggetti privati o pubblici gedeati con procedure di evidenza pubblica).

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

2.900.000 2.900.00(

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

78.106 0 78.106

Paragrafo “Indicatori supplementari regionali”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INBISZAROINE MISURA ATTESO
Prodotto Numero di progetti formativi N. 100




Giustificazione delle modifiche

La misura, articolata in due azioni (azione A -nfazione e azione B - informazione) evidenzia
una dotazione finanziaria superiore alle effetttapacita di spesa della stessa. La misura registra,
infatti, uno scarso avanzamento fisico e finanaiaricorsi di formazione e i progetti dimostrativi
hanno avuto esiti inferiori alle attese. Per 'amEaA, infatti, sono stati aperti (ottobre 2009) due
bandi: delle 75 domande ritenute ammissibili arfmamento solo sei risultano, allo stato attuale,
pagate (per un importo, peraltro, che costituiskada meta di quello complessivamente liquidato
per la misura. L'altra meta, infatti, riguarda ingpéche si riferiscono ai trascinamenti del periodo
di programmazione 2000 - 2006).

L’'analisi delle cause di questo modesto andameaigagamenti ha evidenziato le difficolta di
rendicontazione delle spese sostenute dai sogdgtttori, difficolta imputabili, soprattutto, alla
scarsa disponibilita di capitali seguita alla pantare situazione di crisi economico - finanziaria
degli ultimi anni e all'impossibilita, per gli steissoggetti, di richiedere I'erogazione del conitt
sotto forma di anticipazione.

A questo punto dell’attuazione, quindi, con riguaall'azione A), 'AdG intende limitare i corsi

le quali, come sottolinea il valutatore, vanno ewiziate I'innovativita e le possibili ricadute
positive che possono avere a livello regionale).

Per quanto riguarda, invece, I'azione B (non anattigata) al fine di migliorarne I'efficacia viene
modificata la platea dei soggetti che potrannoizeate gli interventi informativi. Se attualmente
'azione e a regia diretta regionale, con I'appmorae della modifica sara, infatti, offerta la
possibilita di presentare domanda anche ai sogigdtinatari dell’azione A.

Per le due azioni si ritiene che gli interventiagi ammessi e quelli che saranno presentati non
riusciranno, in ogni caso, ad assorbire l'interéadmne finanziaria stanziata per la misura, che
viene quindi in parte decurtata e destinata aé atisure dell’asse 1.

Riguardo, invece, alla quantificazione delle risofmanziarie necessarie ai sensi del reqg. (CE)
1320/2006, i pagamenti relativi agli impegni assuel periodo precedente di programmazione
sono conclusi. Si rende pertanto necessario madffita scheda di misura al fine riallineare le
risorse finanziarie necessarie ai sensi del regatéon(CE) 1320/2006 alle reali spese.

Quanto, infine, ai valori obiettivo della misura, iduzione della dotazione finanziaria alla stessa
inizialmente assegnata, ha richiesto di rivederéakso il solo numero di progetti formativi. Tutt
gli altri indicatori sono rimasti, invece, invaiiiat'esercizio di analisi condotto sui rispettivahori

ha, infatti, evidenziato che le quantificazionietfiate in fase di programmazione sono state sovra
stimate in rapporto alla dotazione finanziaria ieliz. | valori obiettivo risultano, invece, piu
attendibili se relazionati alla dotazione finani#aesiduata che puo, quindi, ritenersi sufficieate
conseguire i target previsti.

1.1.2 - Insediamento di giovani agricoltori

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

370.000 0 370.000




Giustificazione della modifica
| pagamenti relativi agli impegni assunti nel pieate periodo di programmazione sono conclusi.

Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie
necessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/2086eali spese.

1.1.4 - Ricorso ai servizi di consulenza agricolaferestale

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

1.089.286 871.429

Giustificazione della modifica

In fase di attuazione la misura sta ottenendo sigpmferiori alle attese (un bando aperto e 313
domande ammesse a finanziamento per un importpediaspubblica totale di poco inferiore a

450.000 euro). La gamma dei servizi di consulerfextodalla misura non sembra, quindi, avere

molta richiesta. Visto il modesto avanzamento @isie soprattutto finanziario, registrato dalla

misura, si ritiene, pertanto, sovrastimata l'iniegiprevisione di spesa. Restano, invariati, invece,

relativi indicatori in quanto si prevede che la albne finanziaria residua sia comunque
sufficiente a poter raggiungere gli obiettivi fissa

1.1.5 - Avviamento di servizi di consulenza aziently sostituzione e assistenza alla gestione
La dotazione della misura & azzerata.
Giustificazione della modifica

La misura ha la finalita di sostenere I'avvio drnga di consulenza destinati alle imprese del
settore forestale. Nell'attivazione della misurd.4, dove € richiesto un preventivo sistema di
accredito dei fornitori di servizi, si é tuttaviatpto verificare che si sono spontaneamente formati
raggruppamenti di soggetti che agiscono ancheeattre forestale. Tali soggetti, pur dovendosi
ancora consolidare e meglio strutturare, hannotarem sistema di consulenza regionale
potenzialmente in grado di soddisfare le esigengleterritorio. Per il consolidamento e la
strutturazione di tali servizi si é evidenziatargliil'opportunita di agire sulla creazione di una
domanda di servizi piu che sull’'offerta.

Venuto meno, pertanto, il presupposto che avevatiodn fase di programmazione ad attivare la
misura, si e deciso di non proseguirne I'attuaziergestinare le relative risorse a favore di altre
misure dell’asse 1.



1.2.1 - Ammodernamento delle aziende agricole

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”
La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

184.419.410 92.209.705

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

11.459.410 11.459.410 22.918.821

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INDIEAORIE MISURA ATTESO
Numero di aziende agricole che hanno riceyuto
- . . N. 3.168
Prodotto un sostegno agli investimenti
Volume totale degli investimenti M€ 184.,4
Aumento del valore aggiunto lordo nelle aziende €
, beneficiarie 12.172.000
Risultato —— - -
Numero di aziende che hanno introdotto nuovi
) . N. 410
prodotti e/0 nuove tecniche

Giustificazione delle modifiche

La misura volta allammodernamento delle aziendecalg risulta, in assoluto, la misura che ha
riscosso il maggiore interesse tra gli operatoris@gtore. Le richieste di contributo, infatti,sgino
rivelate di molto superiori alle attuali disponitalfinanziarie. Questo forte interesse per la maisu
unito alla volonta di contrastare, quanto piu paoissi i negativi effetti del perdurare della crisi
economica e finanziaria (restringimento della dspiita di capitali, da un lato e peggioramento
delle condizioni di accesso al credito da partéedeiprese intenzionate a realizzare investimenti,
dall'altro) hanno indotto ad incrementarne le rssofinanziarie.

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel pibe’te periodo di programmazione sono, inoltre,
conclusi. Si rende pertanto necessario modificarecheda di misura al fine riallineare le risorse
finanziarie necessarie ai sensi del regolamentq (GE0/2006 alle reali spese.

Infine, quanto alla nuova quantificazione dei vatbiettivo del volume totale degli investimenti,
dellaumento del valore aggiunto lordo nelle azerixkneficiarie e del numero di aziende che
hanno introdotto nuovi prodotti e/0 nuove tecnidniisti al rialzo), si tratta di una diretta
conseguenza della rimodulazione della dotaziorenfiraria inizialmente assegnata alla misura. La
riquantificazione del valore target del numero zieade che hanno introdotto nuovi prodotti e/o
nuove tecniche é dovuta anche al fatto che, coropogto dal valutatore, € stata adottata una
impostazione diversa rispetto alla tesi inizialstpalal programmatore, dove veniva ipotizzata una
definizione molto stringente di innovazione ten@eatvalutare solo le imprese capaci di apportare
processi e prodotti fortemente innovativi rispett@ontesto nazionale e regionale e non innovativi
nei riguardi dell'azienda stessa.



Secondo la definizione dellISTAT, invece, le inmaioni di prodotto e di processo non devono
necessariamente consistere in prodotti, servizbogssi totalmente nuovi; € infatti sufficiente che
risultino nuovi per lI'impresa che li introduce. €atlefinizione € stata poi adattata ai criteri
proposti dal Quadro Comune di Monitoraggio e Vaigae (QCMV) considerando i processi e i
prodotti capaci di apportare una variazione neliadpzione delle aziende e non un semplice
miglioramento. Cio ha portato a selezionare solang¢rventi innovativi consistenti, vale a dire
con una rilevanza economica prioritaria all'interrdell'investimento complessivo (30%
dell'importo totale riconosciuto) e, di consegueraezacartare gli interventi innovativi residuali.

Si reputa, invece, di lasciare invariato il valotgettivo inerente il numero di aziende agricole ch
hanno ricevuto un sostegno agli investimenti innoa dati di monitoraggio evidenziano come
uno dei parametri presi a riferimento per calcolandicatore in fase di programmazione (importo
dell'investimento medio realizzato, nell'ambito gekcedente periodo di programmazione, dalla
corrispondente misura) dia un valore superiorealgnizialmente considerato (anche per effetto
dei criteri di selezione che inducono i beneficiariprogettazioni qualitativamente migliori).
L’incremento della dotazione finanziaria non pueytpanto, che contribuire al raggiungimento
dell'attuale obiettivo.

1.2.2 - Migliore valorizzazione economica delle feste

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

14.000.000 7.700.000

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

1.091.159 892.767 1.983.926

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE BTl MISURA ATTESO
Numero aziende forestali che hanno ricevuto un
. : . N. 121
Prodotto sostegno agli investimenti
Volume totale degli investimenti M€ 14
Aumento del valore aggiunto lordo nelle aziende €
i beneficiarie 384.000
Risultato — - ;
Numero di aziende che hanno introdotto nuovi
; . N. 10
prodotti e/o nuove tecniche




Giustificazione delle modifiche

L’attuazione della misura registra un modesto aaarento fisico e finanziario. Infatti, a seguito
dell’apertura di due bandi, allo stato attuale Iteswo pagamenti per poco meno di un 1.700.000
euro (a fronte dei 9.200.000 euro assegnati) aréaslip45 beneficiari (per un tasso di esecuzione
dell'indicatore fisico di riferimento pari al 31,2%n considerazione di cio, si e ritenuto oppoaun
rivedere al ribasso le previsioni di spesa e stesrefavore di altra misura (1.2.3) una parteedell
risorse inizialmente assegnate. Cosi rimodulataudvo budget finanziario dovrebbe essere piu
agevolmente assorbito posto che, nel frattempoo state affrontate alcune criticita riscontrate
nella prima fase di attuazione. In particolare filagpazione del sistema “costi standard” per gli
interventi selvicolturali dovrebbe produrre una péfitazione attuativa ed una conseguente
maggiore attrattivita della misura (che sconta imb@nsita di aiuto inferiore alle aspettative e all
esigenze dei potenziali beneficiari della misura).

La modifica inerente alla quantificazione delleorge finanziarie necessarie ai sensi del reg. (CE)
1320/2006, deriva dal fatto che i pagamenti relagli impegni assunti nel precedente periodo di
programmazione sono conclusi. Si rende pertantessacio modificare la scheda di misura al fine
riallineare le risorse finanziarie necessarie aisselel regolamento (CE) 1320/2006 alle reali
spese.

La nuova quantificazione dei valori obiettivo (stiial ribasso) €, infine, una diretta conseguenza
della rimodulazione della dotazione finanziariziaimente assegnata alla misura.

1.2.3 - Accrescimento del valore aggiunto dei prottbagricoli e forestali

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

30.687.232 11.465.556

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

3.358.650 5.718.782 9.077.432

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:
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TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INBISZAIROINE MISURA ATTESO
Numero di imprese beneficiarie N. 78
Prodotto . . .
Volume totale degli investimenti M€ 30,6
Numero di aziende che hanno introdotto nuovi
) . N. 37
_ prodotti e/o nuove tecniche
Risultato . .
Aumento del valore aggiunto lordo nelle aziende €
beneficiarie 15.075.000

Giustificazione delle modifiche

La misura ha riscosso un notevole interesse trapgratori del settore. Le richieste di contributo,
infatti, si sono rivelate (riguardo alle risorsenndealth Check) superiori alle attuali disponikilit
finanziarie. Questo interesse per la misura hataptr, indotto ad incrementarne le risorse
finanziarie.

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel paeete periodo di programmazione sono, inoltre,
conclusi. Si rende pertanto necessario modificarecheda di misura al fine riallineare le risorse
finanziarie necessarie ai sensi del regolamentq (GE0/2006 alle reali spese.

Infine, quanto alla nuova quantificazione dei vadilniettivo del volume totale degli investimenti e
dellaumento del valore aggiunto lordo nelle azeethaneficiarie (rivisti al rialzo), si tratta dian
diretta conseguenza della rimodulazione della dot&zfinanziaria inizialmente assegnata alla
misura. Si reputa, invece, di lasciare invariatialori obiettivo inerenti il numero di imprese
beneficiarie e il numero di quelle che hanno inttba nuovi prodotti e/o nuove tecniche. | dati di
monitoraggio evidenziano come uno dei parametsipeaiferimento per calcolare I'indicatore in
fase di programmazione (importo dell'investimentedio realizzato, nell’ambito del precedente
periodo di programmazione, dalla corrispondenteurajs dia un valore superiore a quello
inizialmente considerato (anche per effetto deiedridi selezione che inducono i beneficiari a
progettazioni qualitativamente migliori). L'increme della dotazione finanziaria non puo,
pertanto, che contribuire al raggiungimento delliale obiettivo.

1.2.5 - Infrastrutture connesse allo sviluppo e adgiamento dell’agricoltura e della silvicoltura

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

3.198.688 1.679.438 5.598.127

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

di cui:

per la priorita in applicazione dell’art. 16 bis pto c) “gestione delle risorse idriche” del reg.
(CE) 1698/2005
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TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INDIEAIORIE MISURA ATTESO
Numero di operazioni sovvenzionate N. 12
Prodotto — - -
Volume totale di investimenti M€ 3.8
Risultato Au'mento del _v_alc_)re aggiunto lordo nelle € 0
aziende beneficiarie
Crescita economica € 0
Impatto — . :
Produttivita del lavoro (nel settore primarip) €/UL 0

Giustificazione delle modifiche

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel pieate periodo di programmazione sono conclusi.
Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie
necessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/2086Geali spese. Quanto alla revisione degli
indicatori, si tratta semplicemente della correeidhun refuso.

1.2.6 - Ripristino del potenziale di produzione agcola danneggiato da calamita naturali e
introduzione di adeguate misure di prevenzione

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

2.509.171 2.007.337

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

97.577 24.394 121.971

Paragrafo “Quantificazione degli obiettivi

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INDIEAIORIE MISURA ATTESO
Prodotto Superficie agricola danneggiata sovvenzionata Har{e 90
Volume totale degli investimenti M€ 2,5
Risultato Aume_n'go Qel valore aggiunto lordo nelle aziende €
beneficiarie
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Giustificazione delle modifiche

Il modesto avanzamento finanziario registrato dalisura in fase di attuazione dimostra lo scarso
interesse suscitato dalla stessa. Allo stato &twaln la misura limitata alle opere di prevenzjone
risultano, infatti, pervenute solo quattro domapdeun importo di poco inferiore a 220.000 euro.
Nei fatti, inoltre, si € ridotta la necessita diutare I'opportunita di una modifica della misura
anche verso |l ripristino. Infatti, rispetto ai faneni alluvionali registrati negli ultimi tempi, i
territori colpiti da calamita hanno potuto o potarfare affidamento, oltre che su altre risorse del
PSR disponibili per interventi complementari (€ako delle misura 1.2.5), anche su altri fondi ad
hoc (comunitari e nazionali) per essi previsti.

Un'altra considerazione si riallaccia alla partel situazione di crisi economica verificata negli
ultimi anni che, creando condizioni di sofferenzzlan finanza degli enti pubblici (beneficiari
esclusivi della misura) limitano la loro possildliti fare investimenti. Sul piano economico,
infatti, oltre al 20% che resta a carico dell’eb&neficiario, secondo I'intensita di aiuto prevista
dalla misura, lo stesso si trova a dover frontegganche il costo dell'lVA (non ammissibile sul
FEASR per gli enti pubblici), il tutto nel rispettiella normativa che, a livello nazionale, richiede
'adozione di misure di contenimento della speshhbfina (patto di stabilita). In questa difficile
situazione gli enti pubblici si trovano, quindi,llaecondizione di dare priorita ad altri interventi
considerati piu urgenti (trasporti, raccolta rifjucc.).

Alla luce di tutto cio, si ritiene, pertanto, digmedere ad una rimodulazione della dotazione
finanziaria stanziata ad inizio programmazione.

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel pibe’te periodo di programmazione sono, inoltre,
conclusi. Si rende pertanto necessario modificarecheda di misura al fine riallineare le risorse
finanziarie necessarie ai sensi del regolament (GE0/2006 alle reali spese.

La nuova quantificazione dei valori obiettivo (gtiial ribasso) €, infine, una diretta conseguenza
della rimodulazione della dotazione finanziariziaimente assegnata alla misura.

1.3.2 - Partecipazione degli agricoltori ai sistendi qualita alimentare

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

528.571 528.571

Paragrafi “Quantificazione deqli obiettivi” e “Inchtori supplementari regionali”

Le tabelle risultano cosi modificate:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INPUSTATIOINS MISURA ATTESO
Prodotto Numero aziende agricole partecipanti beiagie N. 400
Risultato Valore. della produglgng agncplg soggetta a ME 1.2
marchi/norme di qualita riconosciuti
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TIPO UNITA' DI RISULTATO
INDICATORE INDICATORE MISURA ATTESO

Numero di aziende che introducono sistemj di
Prodotto certificazione DOP/DOC N. 340

Numero di aziende che introducono sistem| di
Prodotto e . . . . N. 70
certificazione per agricoltura biologica

Giustificazione delle modifiche

Si é ritenuto opportuno incrementare la dotazionanziaria della misura al fine di sostenere le
imprese agricole interessate dall'adeguamentonalga introdotte al sistema di certificazione del
vino. La revisione dei valori degli indicatori drqulotto e di risultato della misura, €, invece,
I'effetto della conclusione di un esercizio di asiabu tali indicatori richiesto dai servizi della
Commissione europea. Nonostante I'immissione divautsorse finanziarie alla dotazione della
misura, I'esito della sopra citata analisi e I'aitione a rilento della stessa (allo stato attuddep
'apertura di un bando, risultano 6 domande di pagyao per un importo di poco superiore ai
62.000 euro), inducono I'AdG a lasciare invariatialori obiettivo inizialmente previsti. Quanto
all'indicatore supplementare (numero di aziendeintreducono sistemi di certificazione) si tratta
semplicemente della correzione di un refuso.

1.3.3 - Attivita di informazione e promozione

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

581.633 407.143

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INDICATORE MISURA ATTESO
Prodotto Numero di azioni sovvenzionate N. 7

Valore della produzione agricola soggetta a

Risultato | 1 archimorme di qualita riconosciuti

M€ 1,8

Giustificazione delle modifiche

In considerazione dei modesti risultati ottenutladenisura in fase di attuazione (un bando attivato
e 4 domande finanziabili, per un importo pari a.088 euro), sono state riviste, al ribasso, le
previsioni di spesa e stornate, a favore di altsure, parte delle risorse inizialmente assegnate.
relativi indicatori, invece, non stati modificati quanto si ritiene di poter raggiungere gli olrett
fissati attraverso la dotazione finanziaria residua
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2.1.1 - Indennita compensative degli svantaggi natali a favore degli agricoltori delle zone
montane

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

3.876.981 0 3.876.981

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

Il valore dell’indicatore di seguito riportato risa cosi modificato:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INDICATORE MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace del
territorio, che ha contribuito con successo:

- alla biodiversita ha (ettari) 11.000

Risultato

2.1.2 - Indennita a favore degli agricoltori dellezone caratterizzate da svantaggi naturali
diverse dalle zone montane

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

18.373 0 18.373

Paragrafo “Quantificazione deqgli obiettivi”

| valori degli indicatori di seguito riportati rigano cosi modificati:

TIPO UNITA' DI RISULTATO
INDICATORE e MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace del
territorio, che ha contribuito con successo:

Risultato - alla biodiversita ha (ettari) 100
- ad evitare la marginalizzazione e Iabbandon%a (ettari) 100
delle terre

Giustificazione delle modifiche

La modifica inerente alla quantificazione delleorge finanziarie necessarie ai sensi del reg. (CE)
1320/2006, deriva dal fatto che i pagamenti relagli impegni assunti nel precedente periodo di
programmazione sono conclusi. Si rende pertantessacio modificare la scheda di misura al fine
riallineare le risorse finanziarie necessarie aisselel regolamento (CE) 1320/2006 alle reali
spese. Quanto alla modifica degli indicatori, sb@venuto con il valutatore che per il calcolo del
contributo delle misure 2.1.1 e 2.1.2 al param#ébiodiversita”, € opportuno considerare, quale

valore di riferimento, il 100% delle superfici inéssate e non solo una parte di esse, come, invece,

valutato in fase di programmazione.
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2.1.4 - Pagamenti agroambientali

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA'’ DI
INDICATORE INDICATORE MISURA RISULTATO ATTESO
Numerc_) a_2|ende _agrlc_:ole e altri gestori N 2 500
del territorio beneficiari
Superﬂmg totale interessata dal sostegno Ha 65.0007 anni
agroambientale
Prodotto Superﬂmg fisica interessata dal sostegno Ha 50.000
agroambientale
Numero totale di contratti N 9.500
Numero di azioni in materia di risorse N 288
genetiche
Superficie soggetta ad una gestipne
efficace del territorio, che ha contribujto
con successo:
- alla biodiversita Ha 6.500/anno
Risultato - a migliorare la qualita dell'acqua Ha 7.500/anno
- ad attenuare i cambiamenti climatici Ha 7.5006an
- a migliorare la qualita del suolo Ha 9.500/anno
- ad evitare la marginalizzazione | e Ha 0
'abbandono delle terre

Giustificazione della modifica

La revisione dei valori degli indicatori di prodote di risultato della misura é l'effetto della
conclusione di un esercizio di analisi condotto diuessi, su richiesta dei servizi della
Commissione europea. L’AdG, con il supporto delutatbre, ha cosi potuto verificare che le
guantificazioni operate in fase di programmaziooe tenevano conto (come invece avrebbero
dovuto) anche dei valori della transizione. Si aglie provveduto a sommare ai valori previsti per
I'attuale periodo di programmazione quelli derivatai trascinamenti. Inoltre, per quanto riguarda
il contributo della misura in relazione ai divegsarametri in cui si suddivide lindicatore di
risultato inerente alla superficie soggetta ad gestione efficace del territorio, in accordo con il
valutatore, si e cosi definito, il contributo dimbgingola azione:

Parametri Azioni
Biodiversita A CedE
Qualita delle acque AeB
Cambiamento climatico AeB
Quialita del suolo A BedE
Riduzione della Marginalizzazione -
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2.1.5 - Pagamenti per il benessere degli animali

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE IMDIEAIOIRE MISURA ATTESO
Numero di aziende agricole beneficiarie N. 60
Prodotto : ; : T
Numero di contratti per il benessere animali N. 60

Giustificazione della modifica

Come rilevato anche dal valutatore in un suo apmaimento ad hoc, I'attivazione della misura
ha portato a risultati piuttosto limitati in termidi beneficiari coinvolti, al di sotto di quelli
potenzialmente interessati anche in considerazi@iie squilibrio esistente fra premi pagabili e
impegni richiesti. In considerazione di cido ed amahseguito di un piu generale esercizio di analisi
sugli indicatori di prodotto e di risultato delleane misure del PSR, si e ritenuto necessario

rivedere al ribasso i valori obiettivo inizialmemteevisti.

2.1.6 - Sostegno agli investimenti non produttivi @ terreni agricoli

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale

Spesa pubblica

12.069.727

11.216.528

Paragrafi “Quantificazione deqli obiettivi’ e “Inchtori supplementari regionali”

Le tabelle risultano cosi modificate:

INDICATORE INDICATORE WISURA | ATTESO
Nur'ner.o di azigr}de; agricole e di altri gestori|del N 1.300
Prodotto territorio beneficiari
Volume totale degli investimenti M€ 12
Superficie soggetta ad una gestione efficace del
Risultato territorio, che ha contribuito con successo:
- alla biodiversita Ha 720
INDICATORE INDICATORE WISURA | ATTESO
Prodotto Volume degli investimenti sulla agrobiaatisita M€ 10




Giustificazione della modifica

La misura ha riscosso un notevole interesse trddnziali beneficiari. Le richieste di contributo,
infatti, si sono rivelate di molto superiori allgwali disponibilita finanziarie. Il forte interesper

la misura si unisce all'importanza ambientale clssaeriveste (tutela della biodiversita,
salvaguardia del territorio rurale, conservaziomalerizzazione del paesaggio ligure, prevenzione
frane, stabilita dei versanti, ecc.) tanto che go&ito constatare come, nelle zone colpite daiigra
fenomeni alluvionali degli ultimi tempi, laddovesultavano realizzati interventi del tipo di quelli
previsti dalla misura (in modo particolare i muratsecco), la distruzione di terreni e stata ¢aita
Per tali motivi si & deciso di incrementare le idsofinanziarie della misura in questione. La nuova
guantificazione dei valori obiettivo (rivisti alalzo) costituisce una diretta conseguenza della
rimodulazione della dotazione finanziaria iniziahteeassegnata.

2.2.1 - Imboschimento di terreni agricoli

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

| valori degli indicatori di seguito riportati rifano cosi modificati:

TIPO UNITA' DI RISULTATO
INDICATORE INDICATORE MISURA ATTESO
Numero di beneficiari N. 80

Superficie soggetta ad una gestione efficace del
territorio, che ha contribuito con successo:

Prodotto — — -
- a migliorare la qualita dell'acqua ha (ettari 0
- ad evitare la marginalizzazione e Iabbandoncha (ettari) 0
delle terre

Giustificazione della modifica
In considerazione della tipologia di investimentiesti, si € convenuto con il valutatore di

ritenere la misura non direttamente funzionale a@lioramento della qualita dell'acqua né ad
evitare la marginalizzazione e 'abbandono delfeste

2.2.3 - Imboschimento di superfici non agricole

La dotazione della misura & azzerata.

Giustificazione della modifica

Le esigenze manifestatesi in fase di programmazmroea I'attivazione di questa azione non
risultano piu attuali. La finalita funzionale dellaisura non trova, infatti, riscontro a livello
regionale andando ad incidere su di un settoreiolsmstanza, gia procede spontaneamente verso

imboschimento (in Liguria la superficie forestatepre gia quasi I'80% della superficie totale
regionale).
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Un'altra considerazione si riallaccia alla particel situazione di crisi economico - finanziaria che
si e verificata negli ultimi anni e alle condiziatiisofferenza che ne sono seguite che non possono
non aver limitato, in capo ai beneficiari della ore, la possibilita di fare investimenti.

Sul piano economico, infatti, ai soggetti privagcondo l'intensita di aiuto prevista dalla misura,
resta a carico, a seconda della zona dell'investimel 20% o il 30% della spesa ammessa. Gli
enti pubblici, dal canto loro, pur potendo fareid#mento su di un’intensita dell’aiuto pari al
100% della spesa ammissibile, si trovano in ogaoadover fronteggiare il costo dell'IVA (non
ammissibile sul FEASR per tali enti) oltre, natarahte, a dover rispettare la normativa che a
livello nazionale richiede I'adozione delle misutiecontenimento della spesa pubblica (patto di
stabilita).

In questa difficile situazione, pertanto, enti plidibe privati si trovano nella condizione di dare
priorita ad altri interventi considerati piu urgent

2.2.6 - Ricostituzione del potenziale forestale edtroduzione di interventi preventivi

Paragrafo “Aree di operativita”

E’ eliminato il testo:

Paragrafo “Intensita dell’aiuto”

Il paragrafo € integrato con la seguente frase:

In sostituzione delle disposizioni di cui al regaknto (CE) 1998/2006, a partire dal XX XXXXXX
XXXX e fino al 31 dicembre 2013, agli aiuti concessforza della presente misura si applicano le
disposizioni di cui al regime di aiuto n. SA. 336BAXXXXXXXXXXXXXXXXXXX", approvato con
decisione CE n. C(2012)XXXX del XX xxxxx 2012.

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

696.478 77.387 773.865

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

Il valore dell’indicatore di seguito riportato risaicosi modificato:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INPUSTATIOINS MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace del
territorio, che ha contribuito con successo:

- ad evitare la marginalizzazione e I'abband
delle terre

Risultato
P"%a (ettari) 3.100
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di cui:
per la priorita in applicazione dell’'art. 16 bis pto a) “adattamento ai cambiamenti climatici e
mitigazione dei relativi effetti” del reg. (CE) 1822005

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INPUSATIOIAS MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace ¢el
territorio, che ha contribuito con successo:

Risultato _ __ ,
- ad evitare la marginalizzazione e I'abbandq

no .
delle terre ha (ettari) 600

Giustificazione delle modifiche

Quanto alla modifica inerente l'inserimento, in tdagione delle disposizioni previste dalla
normativa comunitaria in materia di regime di denimis, si tratta del recepimento di quanto
previsto dalla stessa normativa comunitaria in meath regime di aiuto/non aiuto per la misura in
questione. Tale modifica €, peraltro, subordinditefiettiva approvazione da parte dei competenti
uffici della Commissione europea di tali regimi.

La modifica inerente alla quantificazione delleorge finanziarie necessarie ai sensi del reg. (CE)
1320/2006, deriva dal fatto che i pagamenti relagli impegni assunti nel precedente periodo di
programmazione sono conclusi. Si rende pertantessacio modificare la scheda di misura al fine
riallineare le risorse finanziarie necessarie aisselel regolamento (CE) 1320/2006 alle reali
spese.

Quanto, infine, alla modifica inerente gli indicatali concerto con il valutatore si € ritenuto dae
tipologia degli interventi previsti dalla misurasb direttamente funzionali all'obiettivo di evigar
la marginalizzazione e I'abbandono delle terre.

2.2.7 - Sostegno agli investimenti non produttivi @l settore forestale

Paragrafo “Aree di operativita”

E’ eliminato il testo:

Paragrafo “Intensita dell’aiuto”

Il paragrafo € integrato dalla seguente frase:

In sostituzione delle disposizioni di cui al regoknto (CE) 1998/2006, a partire dal 25 aprile
2012 e fino al 31 dicembre 2013, agli aiuti concas$orza della presente misura si applicano le
disposizioni di cui ai seguenti regimi nazionali:

- n. SA. 33613 (2011/NiNon aiuto - Misura 2.2.7 dei programmi di sviluppoale 2007 - 2013
“Investimenti forestali non produttivi’approvato con decisione CE n. C(2012)2529 firghl2b
aprile 2012 (enti pubblici);

- n. SA. 33614 (2011/NYlisura 2.2.7 dei programmi di sviluppo rurale 200Z013 “Investimenti
forestali non produttivi} approvato con decisione CE n. C(2012)2518 firedl2b aprile 2012
(soggetti privati)

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:
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Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

704.105 78.234 782.339

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

Il valore dell’indicatore di seguito riportato risaicosi modificato:

TIPO UNITA' DI RISULTATO
INDICATORE e MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace del
territorio, che ha contribuito con successo:

- ad evitare la marginalizzazione e I'abband
delle terre

Risultato

°"%ha (ettari) 237

di cui:
per la priorita in applicazione dell’art. 16 bis pto a) “adattamento ai cambiamenti climatici e
mitigazione dei relativi effetti” del reg. (CE) 182005

TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE INDICATORE MISURA ATTESO

Superficie soggetta ad una gestione efficace del

territorio, che ha contribuito con successo:

- ad evitare la marginalizzazione e I'abbandq
delle terre

Risultato o
ha (ettari) 124

Giustificazione delle modifiche

Quanto alla modifica inerente l'inserimento, in tdagione delle disposizioni previste dalla
normativa comunitaria in materia di regime di denimis, si tratta del recepimento di quanto
previsto dalla stessa normativa comunitaria in meath regime di aiuto/non aiuto per la misura in
guestione. La modifica inerente alla quantificaeiaielle risorse finanziarie necessarie ai sensi del
reg. (CE) 1320/2006, deriva dal fatto che i paganrefativi agli impegni assunti nel precedente
periodo di programmazione sono conclusi. Si reneigapto necessario modificare la scheda di
misura al fine riallineare le risorse finanziariecessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/2006
alle reali spese. Quanto, infine, alla modificar@mge gli indicatori, di concerto con il valutataie

e ritenuto che la tipologia degli interventi prdvidalla misura siano direttamente funzionali
all'obiettivo di evitare la marginalizzazione eldiaandono delle terre.

3.1.1 - Diversificazione verso attivita non agricel

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

15.857.736 8.721.755

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:
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Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

2.626.861 2.626.861 5.253.722

Paragrafo “Quantificazione deqgli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE IMBIEAIOIRE MISURA ATTESO
Numero di beneficiari N. 250
Prodotto — ; :
Volume totale degli investimenti M€ 15,8
Aumento del valore aggiunto lordo di origine €
Risultato non agricola nelle aziende beneficiarie 5.766.000
Numero lordo di posti di lavoro creati N 60

E’ aggiunto il seguente paragrafo:

Indicatori supplementari regionali

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE NP MISURA ATTESO
Risultato Nur_ner_o _Iordo posti di Iav_or_o creatj nelle aziende N 20
agrituristiche con prodotti di qualita

Giustificazione delle modifiche

Le risorse finanziarie liberate dalle misure 34.3.2.2 (importi derivati dai trascinamenti inferio
rispetto alle iniziali previsioni) e dalla misura33l (diminuzione della dotazione finanziaria
prevista causa le modeste performance registrarg) state convogliate verso la misura 3.1.1
visto il notevole interesse da essa suscitato pii@nziali beneficiari Infatti, nonostante un llge
dei pagamenti inferiore alle attese, l'iniziale ambne finanziaria della misura risulta totalmente
impegnata e risultano presentate richieste di gty per un importo superiore alle risorse sino
ad oggi poste a bando.

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel piaeete periodo di programmazione sono, inoltre,
conclusi. Si rende pertanto necessario modificarecheda di misura al fine riallineare le risorse
finanziarie necessarie ai sensi del regolamentq (GE0/2006 alle reali spese.

Infine, quanto alla nuova quantificazione dei vadifniettivo del volume totale degli investimenti e
dellaumento del valore aggiunto lordo nelle azeethaneficiarie (rivisti al rialzo), si tratta diain
diretta conseguenza della rimodulazione della dot&zfinanziaria inizialmente assegnata alla
misura.

Sireputa, invece, di lasciare invariato il valot®ettivo inerente il numero di beneficiari in qi@an

i dati di monitoraggio evidenziano come uno deiapaetri presi a riferimento per calcolare
l'indicatore in fase di programmazione (importol@d@lestimento medio realizzato, nell’ambito
del precedente periodo di programmazione, dallaspmndente misura) dia un valore superiore a
quello inizialmente considerato. L'incremento delistazione finanziaria non puo, pertanto, che
contribuire al raggiungimento dell’attuale obiettiv

Analogamente, la particolare situazione di crissremmico - finanziaria verificatasi negli ultimi
anni, suggerisce di non modificare neanche il noentedo di posti di lavoro creati.
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Su proposta del valutatore, infine, si & procedtindividuazione di un indicatore di risultato
aggiuntivo. La proposta del valutatore € nata da lettura analitica dei dati di monitoraggio
relativi ai beneficiari della misura 3.1.1. In talentesto, € stato, infatti, rilevato come per molt
delle aziende agrituristiche (i cui dati sono staupiegati per la valorizzazione dell'indicatore di
risultato ordinario “numero lordo di posti di lawocreati”), si attesti la contemporanea presenza di
produzioni di qualita.

3.1.2 - Sostegno alla creazione e allo sviluppordicro imprese

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totale

149.000 223.500 372.500

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

di cui:
per la priorita in applicazione dell’art. 16 bis pto b) “energie rinnovabili” del reg. (CE)
1698/2005

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE NSRRI MISURA ATTESO
Numero di microimprese beneficiarie/create N. 6
Prodotto — - -
Volume totale degli investimenti M€ 2
Numero lordo di posti di lavoro creati N. 0
Risultato Aumento del valore aggiunto lordo di origine non €
agricola nelle aziende beneficiarie 517.209

Giustificazione delle modifiche

| pagamenti relativi agli impegni assunti nel preieete periodo di programmazione sono conclusi.
Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie

necessarie ai sensi del reg. (CE) 1320/2006 adlie spese. Quanto alla revisione dell'indicatore,
si tratta semplicemente della correzione di unsefu

3.1.3 - Incentivazione di attivita turistiche

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Req. (CE) 1320/2006"

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totalé

241.001 26.667 267.667

Giustificazione della modifica
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La misura e stata attivata per far fronte agli igqpeassunti nella precedente programmazione. |
pagamenti relativi agli impegni assunti nel precgegeriodo di programmazione sono conclusi.
Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie
necessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/2aD@6eali spese. Le risorse decurtate vengono
assegnate alla misura 3.1.1 visto I'interesse ga ggscitato in capo ai beneficiari.

3.2.1 - Servizi essenziali per 'economia e la polpaione rurale

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totalg

1.637.808 0 1.637.808

Giustificazione della modifica
| pagamenti relativi agli impegni assunti nel preieete periodo di programmazione sono conclusi.

Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie
necessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/2086eali spese.

3.2.2 - Sviluppo e rinnovamento dei villaggi

Paragrafo “Quantificazione delle risorse finanaarecessarie ai sensi del Reqg. (CE) 1320/2006”

La tabella risulta cosi modificata:

Spesa pubblica Spesa privata Costo totalg

46.335 5.148 51.483

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INIBIFATIOINS MISURA ATTESO
Numero di villaggi dove si realizzano interventi N. 2
Prodotto — . .
Volume totale degli investimenti M€ 0,05
Risultato Popolazione rurale utente di servizi migti N. 250

Giustificazione della modifica
La misura e stata attivata per far fronte agli igqpeassunti nella precedente programmazione. |

pagamenti relativi agli impegni assunti nel precgdeeriodo di programmazione sono conclusi.
Si rende pertanto necessario modificare la schedasdra al fine riallineare le risorse finanziarie
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necessarie ai sensi del regolamento (CE) 1320/20@6eali spese. Le risorse decurtate vengono
assegnate alla misura 3.1.1 visto l'interesse ga gsscitato in capo ai beneficiari. La rivisitamo
al ribasso degli indicatori € una diretta consegaedella rimodulazione subita dalla misura.

3.3.1 - Formazione e informazione

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

454.545 454.545

Paragrafi “Quantificazione deqli obiettivi” e “Inchtori supplementari regionali”

Giustificazione delle modifiche

La misura evidenzia una dotazione finanziaria soperalle effettive capacita di spesa della
stessa. Nonostante l'intensita dell’aiuto sia pafi00% delle spese ammissibili, la misura registra
infatti, uno scarso avanzamento fisico e finanaidtibando (aperto nell’ottobre del 2009) non ha
riscosso il successo atteso: sono state, infadggntate solo 22 domande di aiuto, 18 delle quali
ritenute ammissibili. Allo stato attuale, inoltrepn si registrano pagamenti. A questo punto
dell’attuazione, si ritiene quindi che gli intentead oggi ammessi e quelli che potranno essere
presentati in futuro, non riusciranno, in ogni caa® assorbire la restante dotazione finanziaria
stanziata per la misura che viene quindi in pagtmudata e dirottata verso la misura 3.1.1.

Quanto ai valori obiettivo della misura, la riduzéo della dotazione finanziaria alla stessa
assegnata in fase di programmazione, non ha, t@ttashiesto di rivedere al ribasso gli indicatori
L’esercizio di analisi condotto sui rispettivi valda, infatti, evidenziato che le quantificazioni
effettuate in fase di programmazione sono stateasstumate in rapporto alla dotazione finanziaria
iniziale. | valori obiettivo risultano, invece, paitendibili se relazionati alla dotazione finamza
residuata che puo, quindi, ritenersi sufficientmaseguire i target previsti.

4.1.1 - Competitivita

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale Spesa pubblica

27.804.275 13.481.924

Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”

La tabella risulta cosi modificata:

TIPO ‘ INDICATORE UNITA' DI RISULTATO
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L

INDICATORE MISURA ATTESO
Numero Gruppi di Azione Locale supportati N 12
Superficie totale coperta dai GAL Kmq 4.000
Prodotto Popolazione totale coperta dai GAL N 260.000
Numero di progetti finanziati dai GAL N 1.000
Numero dei beneficiari N 800
Effetto indiretto
sul fenomeno
Risultato Numero di posti di lavoro creati N osservato e
sinergico con le
misure dell’'Asse 1
4.1.2 - Gestione dell'ambiente e del territorio
Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”
La tabella risulta cosi modificata:
Costo totale Spesa pubblica
11.085.562 10.611.123
Paragrafo “Quantificazione degli obiettivi”
La tabella risulta cosi modificata:
TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INPUSTATIOINS MISURA ATTESO
Numero Gruppi di Azione Locale supportati N 12
Superficie totale coperta dai GAL Kmq 4.000
Prodotto Popolazione totale coperta dai GAL N 260.000
Numero di progetti finanziati dai GAL N 1.000
Numero dei beneficiari N 800
Effetto indiretto
sul fenomeno
Risultato Numero di posti di lavoro creati N osservato e
sinergico con le
misure dell’Asse 2

4.1.3 - Qualita della vita e diversificazione

Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”

La tabella risulta cosi modificata:

Costo totale

Spesa pubblica

29.458.634

18.635.232

Paragrafi “Quantificazione deqli obiettivi” e “Inchtori supplementari regionali”
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Le tabelle risultano cosi modificate:

3

TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE INDIEAIORIE MISURA ATTESO
Numero Gruppi di Azione Locale supportati N 12
Superficie totale coperta dai GAL Kmqg 4.000
Prodotto Popolazione totale coperta dai GAL N 260.000
Numero di progetti finanziati dai GAL N 1.000
Numero dei beneficiari N 800
Effetto indiretto
sul fenomeno
Risultato Numero di posti di lavoro creati N osservato e
sinergico con le
misure dell’Asse 3
TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE IMDIEAIOIRE MISURA ATTESO
Numero nuove iniziative turistiche sovvenzionate N. 50
Prodotto Numero di .\/ll.laggl interessati _ . . N. 20
Numero di infrastrutture turistico - ricreative N 20
realizzate '
Effetto sinergico
TR con le misure
Numero di turisti in piu N 3.1.1, 3.1.2, 3.2.
100.000
. Effetto indiretto €
Risultato sinergico con le
Numero lordo di posti di lavoro creati N altre misure del
programma
Popolazione rurale utente di servizi migliorati N. 20.000
Maggiore diffusione di Internet nelle zone rurgli . abitanti 3.000
4.2.1 - Cooperazione
Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”
La tabella risulta cosi modificata:
Costo totale Spesa pubblica
12.061.497 7.540.287
Paragrafo “Quantificazione degli obiettivi”
La tabella risulta cosi modificata:
TIPO UNITA'’ DI RISULTATO
INDICATORE IMBIEAIOIRE MISURA ATTESO
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Numero di progetti di cooperazione N. 6
Prodotto
Numero di GAL cooperanti N. 10
Effetto indiretto €
Risultato Numero lordo di posti di lavoro creati N. sinergico con le
altre misure del
piano
4.3.1 - Costi di gestione, acquisizione di competas) animazione
Paragrafo “Copertura Finanziaria in Euro”
La tabella risulta cosi modificata:
Costo totale Spesa pubblica
1.614.512 1.614.512
Paragrafo “Quantificazione deqli obiettivi”
La tabella risulta cosi modificata:
TIPO UNITA’ DI RISULTATO
INDICATORE [RPIEATER= MISURA ATTESO
Prodotto Numero di azioni sovvenzionate N. 12
Risultato Numero di partecipanti che hanno terminato |con N 10
successo una formazione

Giustificazione delle modifiche

La dotazione iniziale prevista per I'asse 4 é sfietzurtata in modo proporzionale per ciascuna sua
misura al fine di sopperire alle condizioni di ®wéinza finanziaria in cui si € venuta a trovare la
misura 2.1.6 - sostegno agli investimenti non ptiunei terreni agricoli a seguito del notevole
interesse da essa riscosso tra i potenziali beaeficCome piu sopra evidenziato, infatti, le
richieste di contributo pervenute si sono riveldiemolto superiori alle attuali disponibilita
finanziarie tanto da ritenere opportuno un incretmetelle risorse inizialmente assegnate a tale
misura.

Il trasferimento di risorse e stato operato a ¢igoadell’asse 4 in quanto, rispetto agli altriigds

2 e 3) del PSR, l'asse relativo all’approccio Laaglguello che registra 'avanzamento finanziario
piu modesto (10,2% del programmato). La sua dotazieel PSR della Liguria, inoltre, € di gran
lunga superiore alla media europea e tale restheadopo la (modesta) riduzione operata. Si
consideri, infine, che le economie registrate actimione della prima fase di attuazione dell’asse
4 (per un importo superiore a quello decurtato adabtazione finanziaria iniziale dell'asse)
saranno riassegnate ai GAL in occasione della nupeastizione dei fondi destinati all’attuazione
della seconda fase.

La nuova dotazione finanziaria dell’asse 4 si migie comunque, sufficiente a raggiungere gli
obiettivi prefissati. Ne consegue che i valori daglicatori restano invariati.

28



5.3.5 - Assistenza tecnica al Programma
5.1.1 - Assistenza tecnica

Paragrafo “Contenuto misura”

Al testo:

C) valutazione
1) spese per la valutazione ex-post del programmeaildipgo rurale 2000-2006;
2) spese per la valutazione del programma di sviluppale 2007-2013;

€ aggiunto il seguente nuovo punto:

3) tra le attivita di supporto sara possibile a@tes iniziative di analisi dello stato di attuazione

generale degli interventi programmati in relazianenutamenti del contesto regionale nonché del
modello organizzativo adottato finalizzato al noegiimento dei processi gestionali anche in vista
delle ripercussioni sulla futura programmazione4202020.

Giustificazione della modifica

Avvalendosi di un’opportunita concessa dai serdigia Commissione europea (comunicata dal
Ministero delle Politiche Agricole, Alimentari e Festali con nota del 15 marzo 2012), si é reso
necessario apportare una modifica alla misuragis@nza tecnica, per esplicitare la possibilita di
realizzare approfondimenti sul modello organizzativsulla ricaduta delle attivita programmate in
vista di possibili evoluzioni delle politiche diigypo rurale regionale post 2013.

6. PIANO DI FINANZIAMENTO
6.2.1 - Piano finanziario per asse (in euro per htero periodo)

La tabella risulta cosi modificata:
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Partecipazione pubblica

Assi Spesa pubblica totale TassoF(Ijzl'Ap\)Sallr?te(;)r))aZ|one Importo FEASR
Asse 1 144.289.811 35,00 % 50.501.434
Asse 2 58.108.002 44,00 % 25.567.521]
Asse 3 15.284.091 44,00 % 6.725.000
Asse 4 51.883.077 39,00 % 20.234.400
Assistenza Tecnica 7.435.557 44,00 % 3.271.64H
Totale generale 277.000.539 38,34 % 106.300.000

Giustificazione della modifica

La modifica € una diretta conseguenza della rimexdahe del piano finanziario che ha previsto
uno spostamento di risorse non solo all’interngidgoli assi (1, 2 e 3) ma anche tra assi diversi

(da asse 4 ad asse 2).

7 - RIPARTIZIONE INDICATIVA PER MISURA DI SVILUPPO RURALE

La tabella risulta cosi modificata:

Asse / Misura Spesa pubblical Spesa privat Costotade

111 - Azioni di formazione professionale e di inf@zione 2 900.000 - 2 900.000
112 - Awvio di giovani agricoltori 14.514.286 - 14.514.286
113 - Prepensionamento 685.714 - 685.714
114 - Utilizzo dei servizi di consulenza 871.429 217.857 1.089.286
121 - Modernizzazione delle imprese agricole 92 209.705 92 209 705 184 419 41
122 - Miglioramento del valore economico delle &iee 7 700.000 6.300.000 14.000.000
123 -Accrescimento del valore aggiunto dei prodotti egiie

forestali 11.465.556 19.221.676 30.687.232
124 - Cooperazione per lo sviluppo di nuovi prodott 1.285.714 - 1.285.714
125 - Infrastrutture relative allo sviluppo e akguamento... 13.547.696 4.982.647 18.530.343
126 - Ripristinare il potenziale della produziomgieola 2 007.337 501.834 2 509.171
132 - Partecipazione degli agricolt@ii programmi di qualit )

alimentare 528.571 528.571
133 - Attivita di informazione e promozione 407.143 174.490 581633

Totale Asse 1 148.123.151 153608209  271.731.364

211 - Indennita versata agli agricoltori in zonentame 14.763.72} - 14.763.727
212 —Indenmtg versate agli agricoltori in zone con sagg 190.818 ) 190.818

naturali diversi da ...
214 - Pagamenti agroambientali 31.419.366 - 31.419.366
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215 - Pagamenti per il benessere degli animali nas - 1.477.273
216 - Investimenti non produttivi 11.216.528 853.198 12.069.726
221 - Primo imboschimento di terreno agricolo 300.9 - 340.909
226 - Rlpr|st|n§1r§ il pote_nZ|aIe delle foreste e introw 4.103.317 455,886 4559203
strumenti di prevenzione
227 - Investimenti non produlttivi 2.871.861 319.096 3.190.957
Totale Asse 2 66.383.799  1.628.180  68.011.979
311 - Diversificazione con attivita non agricole 8.721.755 7 135.981 15.857 736
312 - Creazione e sviluppo di imprese 3.353.p011 5.029.516 8.382.527
313 - Incentivazione di attivita turistiche 241001 26.667 267.667
321 - Servizi di base per I'economia e per la pagiohe rurale 4.644.238 1.094.546 5.738.784
322 - Rinnovamento e sviluppo dei villaggi 46.335 5148 51483
323 - Conservazione e miglioramento del patrimourale 738.636 492.424 1.231.060
331 - Formazione e informazione 454 545 - 454 545
Totale Asse 3 18.199.521 13.784.282 31.983.802
411 - Attuare strategie di sviluppo locale. Conpsta 13.481.924 14.322 351 27 804.275
412 - Attuare strategie di sviluppo locale. Ambéedtgrreno 10.611.123 474.439 11.085.562
413 - Attuare strategie di sviluppo locale. Quatiddla vita 18.635.232 10.823.402 29.458.634
421 - Attuare progetti di cooperazione 7 540.287 4.521.210 10.061.497
431 - Gestione del gruppo d'azione locale, acquisizior )
competenze, animazione 1.614.512 1.614.512
Totale Asse 4 51.883.078  30.141.402  82.024.48Q
Totale Assi 1, 2,3 e 4 284.589.549 169.162.073 453751 621
511 - Assistenza tecnica 7.435.557 - 7.435.557
Totale Complessivo 292.025.106 169.162.073 461.187.174

Giustificazione della modifica

Lo spostamento di risorse finanziarie tra assi ®unei ha reso necessario aggiornare i valori della
tabella in esame. Il trasferimento tra assi, peratesta al di sotto della soglia prevista datl’8¢
comma 2 del reg. (CE) 1974/2006, ai sensi del qgialStati membri sono autorizzati a stornare,
da un asse all’altro, nello stesso anno civilep @fi'1% della partecipazione totale del FEASR al
programma per l'intero periodo di programmazione.

In ordine alla distribuzione delle risorse rimodalger singola misura, il 48,2% di esse é stato
destinato alla misura 1.2.1, il 29,2% alla misuwh &, il 14,5% alla misura 1.2.5, il 7% alla misura
3.1.1 e il rimanente 1% alla misura 1.3.2.
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Al fine di rendere ancor piu leggibile la tabelk giano finanziario successivo alla rimodulazione
proposta, si riporta di seguito un ulteriore tadoalhe evidenzia, per singola misura, gli importi
movimentati a livello di spesa pubblica totale guiota comunitaria.

SPESA PUBBLICA TOTALE QUOTA FEASR
Misura Rlsorge Rimodulazione _Rlsorse POSt R|sors_e Rimodulazione _Rlsorse post
attuali rimodulaziong| attuali rimodulazione
111 - Azioni di formazione e di informaziorje 4.9000 -2.000.000 2.900.000 1.715.00Q -700.000, 1.015.000
112 - Awvio di giovani agricoltori 14.514.286 0 14.514.284 5.080.000 0 5.080.000
113 - Prepensionamento 685.114 0 685.714 240.000 0 240.000
114 - Utilizzo dei servizi di consulenza 1.371.429 -500.000) 871.429 480.000 -175.000 305.000
115 - Istituzione di servizi di gestione, aiutg e 685.714 -685.714 0 240.000 -240.000 0
consulenza
121 - Modernizzazione delle imprese agricple87.252.757 4.956.949 92.209.704 30.538.465 1.734.932 32.273.397
122 - Miglioramento del valore economico| g 554 09 .1.500.00q  7.700.00q  3.220.000 -525.000 2.695.000
delle foreste
123 - Accrescimento del valore aggiunto gel g 398 859 1500004 10.898.804  3.289.581 5250000  3.814.581
prodotti agricoli e forestali
123 - Accrescimento del valore aggiunto gei  ggq 59 0 566.753]  346.966 0 346.966
prodotti agricoli e forestalC
124 - Cooper_azmne per lo sviluppo di nuoyi 1.285.714 0 1.285.714 450.000 0 450.000
prodotti
125 - Infrastrutture relative allo sviluppo e d d
all'adeguamento.. 10.281.109 0 10.281.109 3.598.389 0 3.598.388
125 - Inf'rastrutture relative allo sviluppo e 32665871 0 3266587  1.999.805 0 1.999.805
all'adeguamentblC
TS - RIPIEITEDE 0 PO ETEER Rl 3428571  -1.421.234  2.007.337 1.200.009 497.432 702.568
produzione agricola
(o2 - PEEETEA 0GR R ER. el 428571 100.000 528571)  150.000 35.000 185.000
programmi di qualita alimentare
133 - Attivita di informazione e promozion§g 857.143 -450.000) 407.143] 300.000 157.500 142.500
Totale Asse 1| 148.123.15]] - 148.123.15] 52.848.209 - 52.848.205
211 - Indennita versata agli agricoltori in
Zone montane 14.763.721 0 14.763.721 6.496.040 0 6.496.040
212 - Indennita versate a_gll agrlc_olt_orl in 190.818 0 190.818 83.960 0 83.960
zone con svantaggi naturali diversi..
214 - Pagamenti agroambientali 31.419.866 0 31.419.364 13.824.521 0 13.824.521
215 - Pagamenti per il benessere degli 1.477.273 o| 1477274  650.000 0 650.000
animali
216 - Investimenti non produttivi 2.500.000 3.000.000 5.500.000 1.100.000 1.320.000 2.420.000
216 - Investimenti non produttiiC 5.716.528 0 5.716.524 3.499.658 0 3.499.658
221 - Primo imboschimento di terreno
agricolo (SOLO TRANSIZIONE) 340.909 0 340.909 150.000 0 150.000
223 - ,Primo imboschimento di terreno nory 500.000! -500.000 0 220.000 -220.000 0
agricolo
226 - Ripristinare il potenziale delle forestg e 5 /) 5 o| 3450000 1518000 0 1.518.000
introdurre strumenti di prevenzione
226 - Ripristinare il potenziale delle forestd e
introdurre strumenti di prevenzione 653.317 0 653.317 399.961 0 399.961
HC
227 - Investimenti non produlttivi 1.250.0p0 0 1.250.000 550.000 0 550.000
227 - Investimenti non produttiiC 1.621.861 0 1.621.861 992.903 0 992.903
Totale Asse 4 63.883.799 - 66.383.799 29.485.043 - 30.585.043

32



Sl 'a'?;':i’ceélséf'caz'one con attivita non 8.000.000 721755  8.721.759  3.520.000 317.572 3.837.572
312 - Creazione e sviluppo di imprese 2.536.B64 0 2.536.364 1.116.000 0 1.116.000
312 - Creazione e sviluppo di imprds€ 816.647 0 816.647 499.951 0 499.951
313 - Incentivazione di attivita turistiche
(SOLO TRANSIZIONE) 242.000 -999 241.001 106.480 -440 106.040
321 - Servizi di base per I'economia e per la
popolazione. rurale 2.545.455 0 2.545.454 1.120.000 0 1.120.000
321 - Servizi di base per l'economia e per fa , 9g 784 o| 2098784 1.284.875 0 1.284.875
popolazione. RuralBP
322 - Rinnovamento e sviluppo dei villaggi ) }
(SOLO TRANSIZIONE) 517.091] 470.756) 46.335 227.520 207.133 20.387
323 - Conserv_azione e miglioramento del 738,636 0 738,636 325.000! 0 395.000
patrimonio rurale
331 - Formazione e informazione 704.945 -250.000) 454,545 310.000 -110.000 200.000
Totale Asse 3 18.199.521 - 18.199.521 8.509.824 - 8.509.826
N R 14,131,554 -649.630] 13.481.924 5.511.304 -253.356 5.257.950
Competitivita
R 11122 427 511.300] 10.611.123  4.337.745 -199.407 4.138.339
Ambiente/terreno
Rl 10,533,175 897.943|  18.635.23] 7.617.934 -350.198 7.267.744
Qualita della vita
421 - Attuare progetti di cooperazione 7.903.618  -363.331] 7.540.287 3.082.411 -141.699 2.940.712
431 - Gestione del gruppo d'azione locale, R B
acquisizione di competenze, animazione 1.692.308 77.796 1.614.512 660.000| 30.340 629.660
Totale Asse 4 54.383.074 - 51.883.074 21.209.40( - 20.234.400
Totale risorse ordinarie 269.849.07 -1 269.849.073 103.028.354 - 103.153.354
Totale HC e RP 14.740.47¢ - 14.740.474 9.024.119 - 9.024.119
Totale Assil,2,3e4 284.589.549 - 284.589.549 112.052.475 - 112.177.47H
511 - Assistenza tecnica 7.435.557 0 7.435.557 3.271.645 0 3.271.645
TOTALE COMPLESSIVO 292.025.104 - 292.025.104 115.324.12( - 115.324.12(

9.B Operazioni non rientranti nel campo di applicamne dell’art. 36 del trattato

La tabella risulta cosi modificata:

de'ce Titolo del regime di aiuto Legittimazione del regime Durqta_reglme
misura di Aiuto
Qualsiasi aiuto, concesso nel settore forestalefonza della) /015007
presente misura, & accordato conformemente alaegoito (CE 31/12/2015
n. 1998/2006 (1)
Limitatamente al periodo 2009/2011 si applicandifposizioni di
cui all'aiuto n. 248/2009 [decisione C(2009)4277ui periodo di Periodo di
applicazione é stato prolungato con l'aiuto n. S2036(2010/N .
[decisione C(2010)9496] in base alla Comunicaziotella Ol’;g;n;o%g
Commissione europea (2009/C/16/01) “Quadro di irifento
o . e h .Y 31/12/2011
226 Rlc_ostltu2|o_ne dgl_ poten2|_ale fore_st_dltemporaneo comu_nltarlq per le misure di aluto_dtasg S(_)stegn
ed introduzione di interventi preventivi| dellaccesso al finanziamento nell’attuale situaeiodi crisi
finanziaria ed economica” come modificata dalla Qoivazione n
(2009/C 83/01) inerente la concessione di misuplsmentar
temporanee.
A partire dal XX xxxxxx XXXX, agli aiuti concesshiforza della|
presente misura si applicano, in sostituzione ddilposizioni di
cui al regolamento (CE) 1998/2006, le disposiziirdui al regime xé’ﬁﬁﬁéﬁé
di aiuto n. SA. 33612 (2011/N) “XXXXXXXXXXXXXXXXXXX”,
approvato con decisione CE n. C(2012)XXXX del XXxx 2012
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Sostegno  agli

227

investimenti

produttivi nel settore forestale

ng

Qualsiasi aiuto, concesso nel settore forestalefoiza dellal
presente misura, & accordato conformemente alaegoito (CE
n. 1998/2006 (1)

Limitatamente al periodo 2009/2011 si applicandifposizioni di

cui allaiuto n. 248/2009 [decisione C(2009)4277ii periodo di %11’/%12’/";%%'

applicazione é stato prolungato con l'aiuto n. S2036(2010/N

[decisione C(2010)9496] in base alla Comunicazioella

Commissione europea (2009/C/16/01) “Quadro di infento . .
A : . X Periodo di

temporaneo comunitario per le misure di aiuto dicst sostegnp .

dellaccesso al finanziamento nell'attuale situaeiodi crisi 01//'831220%9

finanziaria ed economica” come modificata dalla @Qaimazione n 31/12/2011

rI2009/C 83/01) inerente la concessione di misumplementar

temporanee.

A partire dal 25 aprile 2012, agli aiuti concessiforza dellg|

presente misura si applicano, in sostituzione ddilposizioni di

cui al regolamento (CE) 1998/2006, le disposizdirdui ai regime 25/04/2012

di aiuto n. SA. 33613 (2011/NiNon aiuto - Misura 2.2.7 dei 31/12/2013

programmi di sviluppo rurale 2007 - 2013 “Investintieforestali

non produttiviapprovato con decisione CE n. C(2012)2529 dgl 25
i

aprile 2012 e n. SA. 33614 (2011/Nljsura 2.2.7 dei programnj
di sviluppo rurale 2007 - 2013 “Investimenti foralét non
produttivi’, approvato con decisione CE n. C(2012)2518 de
aprile 2012.

Giustificazione della modifica

L’aggiornamento della sopra riportata tabella € seguenziale alle modifiche apportate alle

pertinenti schede di misura.

QUADRO DI SINTESI DEGLI INDICATORI COMUNI INIZIALI, DI
PRODOTTO, DI RISULTATO E DI IMPATTO
INDICATORI COMUNI INIZIALI
Le tabelle risultano cosi aggiornate:
Indicatori iniziali di obiettivo
INDICATORE DESCRIZIONE LIGURIA ANNO SIS
MISURA
o1 - PIL pro capite in potere d'acquisto standard i
Crescita economica (PPS) - media di 3 anni (EU27 = 100) 1069 2004 - 2006 %
Occupati/popolazione attiva (15 - 64 anni) 62,4 &00 %
02 - . ) Occupati donne (eta 15 - 64)/popolazione attiva 652, 2006 %
Tasso di occupazione . - _ -
Occupati giovani (eta 15 - 24)/popolazione dieta o5 7 2006 %
15 - 64 ) o
Tasso disoccupazione (% popolazione attiva) 4,8 6200 %
03 - o . Percentuale di donne disoccupate 6,6 2006 %
Tasso di disoccupazione — - : :
Percentuale di giovani disoccupati/popolazione 16.7 2006 %
15-24 ’
Capi azienda in possesso di una formazione di
base 54 2005 %
04 - C:sé azienda in possesso di una formazione di 1.250 2005 n
Formazione ed istruzione e?: P—— 5 , -
settore aaricolo api azienda in possesso di una formazione
g avanzata 38 2005 %
Capi azienda in possesso di una formazione 880 2005 n
avanzata
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05 - Rapporto tra agricoltori <35 e >= 55 anni 5,6 2007 %
Strgttljlra per eta nel settorgonduttori con eta < 35 anni 770 2007 numerp
agricolo
g Conduttori con eta > 55 anni 13.660 2007 numero
06 - Rapporto tra valore aggiunto lordo (ai prezzi
Produttivita del lavoro ne . oPp s 199 up . 26,1 2006 migliaia €
. base) e unita lavorative annue (valori correnti
settore agricolo
o7 - . . . . .| Investimenti fissi lordi in agricoltura, caccia e I
Formazione investimenti fiss|, ’ 73 2006 milioni €
- . silvicoltura
lordi in agricoltura
08 -
Sviluppo occupazionale d| Occupati in agricoltura 17,7 2006 migliaia
settore primario
Q09 - Valore aggiunto lordo ai prezzi base 610,7 2006 iomiil€
Sviluppo  economico  N€y/giore aggiunto dell'agricoltura sul totale del
settore primario valore agggiunto g 1,68 2006 %
010 - N Rapporto tra valore aggiunto lordo (ai prezzi S
Produttivita  del lavor . . X 43,5 2006 migliaia €
.- T base) e numero di occupati totali
nell'industria alimentare
011 - . D . - N
Formazione di capitale fiss (I)nyestlmentl fissi lordi nel settore dell'industria 986 2006 milioni €
- S alimentare, bevande e tabacco
lordo nell'industria alimentarg
012 -
Sviluppo occupazional Occupati totali 10,4 2006 migliaia €
nell'industria alimentare
013 -
Sviluppo economico nell Valore aggiunto lordo (ai prezzi base) 452.6 2006 iliom €
industria alimentare
014 - Rapporto tra valore aggiunto lordo (ai prezzi di
Produttivita del lavoro nell ~2PP ) 99 . 1P n. d. - migliaia €
S base) e occupati totali (valori correnti)
silvicoltura
015 -
Formazione di investimen Investimenti fissi nel settore forestale n. d. - lioni €
fissi lordi nel settore forestal
017 - indice
Biodiversita: popolazion| Andamento della popolazione delle aree agricole 482, 2006 (2000 =
dell'avifauna agricola 100)
018 -
B|0Q|ver3|ta SAU di are SAU di aree agricole ad alto valore naturale 85.649 2006 ha
agricole ad alto valor
naturale
018 -
Blodlve_rsna SAU di are Foreste ad alto valore naturale 75.440 2006 ha
forestali ad alto valor
naturale
019 - Boschi di latifoglie 74,4
Biodiversita: composizion Boschi di conifere 5,4 2000 %
delle specie arboree Boschi misti (conifere e latifoglie) 20,1
020 - o o Azoto 18,2
Qualita dell’acqua: bilancif Surplus di nutrienti 2004 kg/ha SAU
lordo dei nutrienti Fosforo 6.9
Tendenza annuale della concentrazione
021 - Nitrati in acque superficiali 0,87
Qualitd acqua: inquinamen| Nitrati in acque sotterranee 13,8 2005 mg/|
da nitrati e pesticidi o o
Pesticidi in acque superficiali n. d.
Pesticidi in acque sotterranee. n. d.
022 -
Suolo: aree a rischio (Aree arischio di erosione del suolo 1,49 2004 htafanna
erosione
023 - . . . )
L . . SAU coltivata con agricoltura biologica 3.919 2006 ha
Suolo: agricoltura biologiche
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024 - ; ; P ; s
. . ... |Produzione di energia rinnovabile da attivita
Cambiamenti climatici i g 0 2006
i . | agricola
produzione di energi ktoe
rlnn_ovablle da attivité Produzione di energia rinnovabile da attivita 24.19 2006
agricola e forestale forestale
025 - . . . o |
Cambiamenti climatici: SAL SAU relative ai raccolti destinati a energia e 8.94 2006 ha
. L iomassa
dedicata a energia rinnovab
026 -
Camt{lameptll .cllmat[m Emissioni di gas serra (equivalente a 1000t di 257.75 2005 kton/anno
qualita dell’aria: emissione ( CO2)
gas dalle attivita agricole
027 - . , L
Agricoltori con altre attivité Rapporto tra conduttor_| con un_altra_ attivita 13 2005 %
. remunerativa e totale dei conduttori agricoli
remunerative
Occupati nei settori secondario e terziario 623 6200 migliaia
028 -
Sviluppo occupazionale n¢ Donne occupate nei settori secondario e terziario 52 2 2005 migliaia
agricolo i i i i i i
g Giovani _(15/24 _ a_nnl) occupati nei settori 33 2001 migliaia
secondario e terziario
02.9 - . Valore aggiunto lordo nei settori secondarip e I
Sviluppo economico no - 35.791,5 2006 milioni €
. terziario
agricolo
Numero occupati autonomi 180,8 2006 migliaia
03.0 - Numero occupati donne autonome 59,8 2006 migliaia
Sviluppo del lavoro autonon
Numero giovani (15/24) occupati autonomi 4,5 2001 igliaia
031 - Posti letto 26.278 2006 numero
Infrastrutture  turistiche i ) .
aree rurali Posti letto su totale regionale 16,9 2006 %
032 - Famiglie che hanno dichiarato di possedere un
Utilizzo di internet nelle are abbonamento ad internet su totale delle famiglie 31,7 2006 %
rurali @)
033 - . . Rapporto tya valore aggiunto lordo nei servizi e 806 2006 %
Sviluppo settore dei servizi | valore aggiunto lordo totale
034 - . . Sa]do .mlgratono annuale (tasso per 1.000 4.2 2006 %
Saldo migratorio abitanti)
035 - Adulti (25/64 anni) che partecipano ad attivita di
. ; . 6,8 2006 %
Formazione permanente educazione e formazione permanente
(*) Non é disponibile il dato a livello comunale
Indicatori iniziali di contesto
INDICATORE DESCRIZIONE LIGURIA ANNO e
MISURA
Aree rurali 176
C1- Designazione aree ruralintermedie ' 2006 o
Definizione delle aree rurali| con metodologia OCSE |Aree rurali con 56.4 0
problemi sviluppo '
C2 - Territorio 74,7
. - 2006 %
Importanza aree rurali Popolazione 16,9
Seminativi 14,1
C3 - . Prati permanenti e pascoli 54,6 2005 %
Uso del terreno agricolo
Coltivazioni permanenti 30,1
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Numero delle aziende 23.120 numero
Superficie agricola utilizzata (SAU) 49.080 ha
Dimensione media aziendale (SAU) 2,1 ha/azie
o . | <5ha 93,9
Dlst|r|bu2|on§ dimensio 1425 a 50 ha 56 %
dell'area agricola
C4 - _ > 50 ha 0,3 2005
Struttura agricola
. . . . . UDE/
Dimensione economica aziendale media 9,9 h
azienda
o . ~ | <2UDE 38,1
Dlstrlbuglone . dlmen5|oneda 2 2 100 UDE 609 %
economica aziendale
> 100 UDE 0,8
Forza lavoro 25.330 ULA
Area di foresta disponibile per fornitura di legno 219.338 2005 ha
Settore privato 82,3
C5- s Istituzioni 0
Struttura forestale Proprieta pubbliche 13,4 2005 %
Stato 4,3
Dimensione media delle aziende private n. d. - ha
C6 -
Produttivita  delle  zonglncremento medio annuale 4,65 2005 %/hra/anno
forestali
Superficie agricola 16,1
_ Superficie forestale 62,6
c7 del | P 2000 %
Uso del suolo Area naturale 16,5
Superficie edificata 4.7
SAU in zone non svantaggiate 18 2000
cs - SAU in zone svantaggiate montane 78,6 2005 %
. 0
Zone svantaggiate SAU in altre zone svantaggiate 1 2000
SAU in zone con svantaggi specifici 0
co - SAU di seminativi 2,5
Aree di aaricolt tensi _ - 2007 %
ree di agricoltura estensivagay dj pascoli 53
Territorio in Natura 2000 25,8 2006
C10 - . 0
Aree di natura 2000 SAU in Natura 2000 6,6 2000 %
Aree forestali in Natura 2000 24,8 2005
Biodiversita: nessun intervento attivo 0,3
Biodiversita: intervento minimo 0
C11 - — — - o
Biodiversita: foreste protette Blod_lversna_. Conservazione attraverso una 9.8 2005 %
gestione attiva
Protezione del paesaggio e specifici elementi 248
naturali '
Cl2- . . Incremento medio annuo di foreste e altre aree
Trend di evoluzione dell . 1.000 2000 ha/anng
- . oschive
superfici forestali
C13- Salute dellecosistemdonifere
Stato salute degli ecosistepfiorestale (alberi in classi diatifoglie n.d. - %
forestali defogliazione) Misto
Cl4 - T_errlt_orlo designato come zona vulnerabilg ai 0.2 2004 %
Qualita delle acque nitrati
C15 - _ 0
Uso dell'acqua SAU irrigata 11,6 2007 %
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C16 -
Foreste di protezion Area gestita principalmente per il suolo € la
. . " : 95,5 2005 %
riguardanti  principalmenteprotezione delle acque
suolo e risorse idriche
C17 - s . Regionale 296,6
Densita demografica Densita demogratfica Aree rurali 67,3 2006 ab.
Pop_ola2|one 0/14 111
anni
Regionale Popplaznone 15/64 62.4
anni
Popolazione >=65
18- . > 26
Struttura demografica per Popolazi ok 2006 %
classi di eta opolazione 11,3
anni
Aree rurali Popplaznone 15/64 62.8
anni
Pop_ola2|one >=65 258
anni
Valore  aggiuntg
L T9Y 1,6
settore primario
Regionale Valore aggiuntg 17,6 2006
settore secondario
Valore  aggiuntg
2 80,6
C19 - settore terziario %
Sistema produttivo Valore aggiuntg 0
settore primario
Aree rurali Valore agglur!tc n. d. -
settore secondario
Valore  aggiuntg
settore terziario
Occupazione  nel
oo 2,6
settore primario
Regionale Occupazione T‘E" 19,7 2006
settore secondario
Occupazione  nel 776
C20 - settore terziario ' %
. 0
Occupazione Occupazione  nel
settore primario
Aree rurali Occupazione T‘G" n. d. -
settore secondario
Occupazione  nel
settore terziario
Regionale 2
C21 - Disoccupati donne di lunga durata 31 2006
Disoccupazione di lunga %
durata Disoccupati giovani di lunga durata 5,4
Aree rurali n. d. -
c22 - Adulti (25/64 anni) COIﬁRegionale 47,8
c iste didattich livello di istruzione medic 2006 %
onquiste didatuche alto livello Aree rurali n.d.
C23 - - egionale n. d. -
Infrastrutture telematic:he/licl:))pSOLlazmme con coperturg %
(internet) Aree rurali n. d. -

Giustificazione della modifica

Su invito dei servizi della DG AGRI (dicembre 2008)in collaborazione con i competenti uffici
della Commissione europea, del Ministero delle tlble Agricole, Alimentari e Forestali, della
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Rete Rurale Nazionale e del valutatore, 'AdG hegletato I'esercizio di analisi degli indicatori

di base. Come richiesto, i relativi valori sonotistggiornati al 2006. Laddove non €& stato
possibile riferire il dato al 2006, e stato riptotd valore disponibile nel periodo immediatamente
precedente (2005) o successivo (2007). Laddovineinfl dato é risultato mancante, sono stati
attivati, tramite la RRN, contatti con ISTAT (indiori B14 e B15) e ICP forests (indicatore BC

13) per ottenere rilasci adeguati alla costruzeléindicatore.

INDICATORI COMUNI DI PRODOTTO

Le tabelle di seguito riportate risultano cosi nfigdie:

Indicatori comuni di prodotto Asse 1

Codice . - Valore obiettivo
) Indicatori di prodotto
Misura Ante HC Post HC
111 Numero di partecipanti alla formazione 1.700 1.700
Numero di giorni di formazione impartita 4.500 4.500
112 Numero di giovani agricoltori beneficiari 550 550
Volume totale di investimenti (M€) 14,5 14,5
Numero di agricoltori prepensionati 15 15
113 Numero di lavoratori agricoli prepensionati 10 10
Numero di ettari resi disponibili 50 50
114 Numero di agricoltori beneficiari 700 700
Numero di proprietari di foreste beneficiari 100 100
121 Numero di aziende agricole che hanno ricevuto gitegmo agli investimenti 3.168 3.168
Volume totale di investimenti (M€) 1745 184,4
122 Numero di aziende forestali che hanno ricevutoastegino agli investimenti 144 121
Volume totale di investimenti (M€) 16,7 14
123 Numero di imprese beneficiarie 72 78
Volume totale di investimenti (M€) 23,4 30,6
124 Numero di iniziative di cooperazione sovvenaien 10 10
125 Numero di operazioni sovvenzionate 111 110
Volume totale degli investimenti (M€) 15 18,5
126 Superficie agricola danneggiata sovvenzionata (ha) 150 90
Volume totale degli investimenti (M€) 4,3 2,5
132 Numero di aziende agricole partecipanti bersefe 400
133 Numero di azioni sovvenzionate 7
Indicatori comuni di prodotto Asse 2
delce Indicatori di prodotto Valore obiettivo
Misura Ante HC Post HC
211 Numero di aziende beneficiarie in zone montane 900 900
Superficie agricola sovvenzionata in zone montaag ( 11.000 11.000
N_umero di aziende beneficiarie in zone carattetezda svantaggi naturali 15 15
219 diverse dalle zone montane
Superficie agricola sovvermiata in zone caratterizzate da svantaggi na 100 100
diverse dalle zone montane (ha)
Numero di aziende agricole e di altri gestori @efitorio beneficiari 3.840 7.500
Superficie totale interessata dal sostegno agraartdie (ha) 43.200 65.000
214 Superficie fisica interessata dal sostegno agroamtdie (ha) 10.080 50.000
Numero di azioni in materia di risorse genetiche 828 288
Numero totale di contratti 8.640 9.500
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15 Numero di aziende agricole beneficiarie 180 60
Numero di contratti per il benessere degli animali 180 60
216 Numero di aziende agricole e di altri gestori @efitorio beneficiari 1.012 1.300
Volume totale di investimenti (M€) 3,1 12
991 Numero di beneficiari 80 80
Numero di ettari imboschiti 90 90
Numero di interventi preventivi/ricostitutivi 31 38
226 Superficie forestale danneggiata sovvenzionata (ha) 2.500 3.100
Volume totale degli investimenti (M€) 4 4.6
997 Numero di proprietari di foreste beneficiari 18 38
Volume totale di investimenti (M€) 1,4 3,2
Indicatori comuni di prodotto Asse 3
I\CA:?S?J::; Indicatori di prodotto Ame\:'aclore obleg:;/s(: e
311 Numero di beneficiari 250 250
Volume totale di investimenti (M€) 14,5 15,8
312 Numero di microimprese beneficiarie/create 74 80
Volume totale di investimenti (M€) 6,3 8,4
Numero di beneficiari 1 1
313 Volume totale di investimenti (M€) 0,27 0,27
Numero di azioni sovvenzionate 20 123
321 Volume totale di investimenti (M€) 3,6 57
322 Numero di villaggi dove si realizzano gli intervent 7 7
Volume totale degli investimenti (M€) 0,57 0,57
Numero di interventi sovvenzionati 45 45
323 Volume totale di investimenti (M€) 1,2 1,2
331 Numero di operatori economici partecipanti ad atisovvenzionate 400 400
Numero di giorni di formazione impartita 1.600 1.600
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INDICATORI COMUNI DI RISULTATO

Le tabelle di seguito riportate risultano cosi nfigdie:

Indicatori comuni di risultato Asse 1

Valore obiettivo

Principali misure che

concorrono al

Codice Indicatori di risultato . :
Ante HC Post HC raggiungimento del valore
obiettivo
Numero di partecipanti che hanno termi
1 con successo una formazione in mal 1.500 1.500 111
agricola e/o forestale
112
113
114
115
Aumento del valore aggiunto lordo n 121
2 aziende beneficiarie (€) 25.151.000 31.106.220 122
123
124
125
126
121
3 Numero di aziende che hanno introd 662 957 122
nuovi prodotti /0 nuove tecniche 123
124
4 Valore della produzione agricola sogget 3 3 132
marchi/norme di qualita riconosciuti (M€) 133

Indicatori comuni di risultato Asse 2

Codice

Valore obiettivo

Indicatori di risultato

Ante HC

Post HC

Principali misure che

concorrono al

raggiungimento del valore

obiettivo

Superficie soggetta a una gestione efficace

detdeo che ha contribuito con successo:

alla biodiversita e & salvaguardia

naturale (ha)

habitat agricoli e forestali di alto pregi

13.208

21.747

211

212

214

216

221

226

227

a migliorare la qualita dell'acqua (ha)

6.317

7.500

214

221

223

a migliorare la qualita del suolo (ha)

8.945

12.927

214

221

223

226

227

ad attenuare i cambiamenti climatici (ha)

2.640

10.927

214

221

226

227
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ad evitare marginalizzazione e abbang

delle terre (ha) 11.143

14.497

211

212

221

226

227

Indicatori comuni di risultato Asse 3

Valore obiettivo

Principali misure che
concorrono al

Codice Indicatori di risultato L
Ante HC Post HC raggiungimento del valore
obiettivo
Aumento del valore aggiunto lordo 311
7 origine non agricola nelle azien 5.500.000 312
beneficiarie (€) 7.701.210 313
311
8 Numero lordo di posti di lavoro creati 149 149 312
313
9 Numero di turisti in piu 300 300 313
Popolazi I tente di ' 321
10 opolazione rurale utente di - ser 81.500 88.300 322
migliorati (n. abitanti)
323
1 Magglore d_n‘fus_lone di internet nelle a 6.800 321
rurali (n. abitanti)
12 Num_ero di partecipanti che _har 350 350 331
terminato con successo una formazione
INDICATORI SUPPLEMENTARI REGIONALI (ISR)
La tabella risulta cosi modificata:
delce Indicatore supplementare regionale . '_I'lpo Un_|ta di Valore obiettivo
Misura indicatore misura
Numero di progetti formativi Prodotto N. 100
111 Numero di attivitd informative Prodotto N./annp 10
Numero di addetti informati Prodotto N./anno 5.000
Percentuale ore di formazione di carattere ambienta | Prodotto % 20
Percentgale sul tqtale di |n!;|at|ve .d| cooperag o, oo % 20
sovvenzionate che riguardano I'innovazione di pttado
124 Perce_nual_e di iniziative di cooperazione sovvenziona Prodotto % 20
materia di energia
Percentgale syl totale di |n|2|a_t|ve di cooperag Prodotto % 30
sovvenzionate in campo agro-ambientale
Aziende che introducono sistemi di certificazion@® | Prodotto N. 340
132 Aziende che introducono sistemi di certificazione
; - - Prodotto N. 70
agricoltura biologica
216 Volume degli investimenti sulla agro-biodivéasi Prodotto 10.000.000
311 Nur_ner_o _ lordo posti d|_ I_avoro_ ‘creatl nelle azie Prodotto N. 20
agrituristiche con prodotti di qualita
. . Effetto sinergico con le misurg
312 Posti letto creati Prodotto N. 311, 312
331 Numero di azioni formative Prodotto N. 30
Numero di nuove iniziative turistiche sovvenzionate | Prodotto N. 50
Numero di villaggi interessati Prodotto N. 20
Numero di infrastrutture turistico-ricreative reaiate Prodotto N 20
Numero di turisti in piu Risultato Effetto sinergico con le misure
413 311, 312, 323: 100.000
Numero di posti di lavoro creati Risultato N. Effetto |_nd|retto € sinergico can
le misure del programma
Popolazione rurale utente di servizi migliorati Riato N. 20.000
Maggiore diffusione di internet nelle zone rurali s&iato N. abitantj 3.000
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Giustificazione delle modifiche

Molti dei valori degli indicatori di prodotto e disultato riportati all'interno delle singole scheedi
misura sono stati modificati per i motivi di cuiésigia detto. Le tabelle riepilogative sono stdte,
conseguenza, aggiornate con i nuovi valori.

Coerenza tra le modifiche proposte e le risultanzéelle attivita di valutazione.

Si riportano di seguito le principali evidenze dedlttivita di valutazione in merito alle modifiche
proposte con riferimento specifico alle singoleumesdel programma.

Misura 1.1.1 - formazione ed informazione

Come evidenziato in sede di relazione di valutazimtermedia, I'obiettivo prioritario perseguito
dalla misura rappresenta le fondamenta di un processo di rinn@sto in continua evoluzione,
finalizzato al miglioramento della competitivita |dgettore primario, con potenziali effetti di
sistema, che a cascata interessa anche le produdioqualita, le integrazioni delle filiere,
'ammodernamento delle imprese e, piu in generélejiglioramento della competitivita delle
imprese agricole e forestali del settore primariegionale>. Tuttavia, si legge nella relazione,
come solo un’attivita formativa e informativa di qualitgéapace di rispondere alle esigenze e di
dare strumenti anche operativi utili, puo influerea@n senso positivo la capacita di una azienda
di essere competitiva A tal proposito, in considerazione dellimporzanriconosciuta agli
interventi di formazione rivolti al capitale umamotermini di potenziamento degli operatori del
settore agricolo, forestale ed alimentare regignaledelle scarse performance attuative e
finanziarie registrate dalla misura, con riferinergll'azione A) - formazione, I'AdG ritiene
opportuno incrementare I'avanzamento della misuratgndo sui progetti dimostrativi, iniziative
per le quali, sottolinea il valutatoreyanno evidenziate l'innovativita e le possibili adute
positive che possono avere a livello regiomalPer quanto riguarda I'azione B) - informazione,
invece, al fine di migliorarne l'efficacia viene ulificata la platea dei soggetti che potranno
realizzare gli interventi informativi, dando la pdslita di presentare domanda anche ai soggetti
destinatari dell’azione A).

Il valutatore ritiene che le modifiche attuativeeyiste e la rimodulazione finanziaria proposta
potranno comunque contribuire al perseguimentoi déigttivi prioritari di asse e correlate azioni
chiave.

Misura 1.1.4 - ricorso a servizi di consulenza
Misura 1.1.5 - avviamento di servizi di consulenzali sostituzione e di assistenza

Come evidenziato in sede di valutazione intermedidga consulenza deve essere in grado di
trasmettere strumenti e capacita che vadano adcehire le abilitd professionali dei soggetti
impegnati nel settore. Una buona gestione aziendalgesa come capacita di utilizzare al meglio
le risorse disponibili, ottemperare alle normatwigenti, ottimizzare I'organizzazione aziendale e
definire delle politiche e strategie efficaci pdrcdonseguimento degli obiettivi aziendali - €
sicuramente condizione base perché l'azienda sggado di consolidare la propria redditivita

Nel contesto regionale si e potuto verificare larfazione spontanea, indotta in particolare dalla
misura 1.1.4, di raggruppamenti di soggetti ches@mo in tutti i settori. Tali soggetti, pur
dovendosi ancora consolidare e meglio strutturli@mno creato un sistema di consulenza
regionale potenzialmente in grado di soddisfareesggenze del territorio anche nel settore
forestale, per il cui consolidamento si e evidetazlaopportunita di agire sulla creazione di una
domanda di servizi piu che sull'offerta. Da quvénire meno delle finalitd programmatiche che
avevano indotto il programmatore a prevedere Vatione della misura 1.1.5, ipotizzando che la
consulenza forestale dovesse essere stimolataneomisura dedicata.
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Con riferimento alla misura 1.1.4, inoltre, il vidtore evidenzia come, in effetti, la difficolta
intrinseca legata alla gamma di servizi consuldnpigvisti, che spesso non si sposano con le
esigenze degli operatori, sia rinvenibile anchecasb di altri programmi regionali, e come quindi
venuto meno il presupposto che aveva indotto ia thgprogrammazione ad assegnare alla misura
una dotazione finanziaria maggiore, sia opportargecisone di rimodulare le risorse destinandole
ad altre misure dell’asse 1.

A parere del valutatore, I'eliminazione della masur.1.5 e la rimodulazione finanziaria prevista
per la misura 1.1.4 non vanno ad intaccare il peiseento dell’azione chiave “favorire Il
miglioramento della gestione tecnica, economicaastbientale” che risulta essere comunque
opportunamente sostenuta sia dal punto di vistgranomatico, sia da quello finanziario.

Misura 1.2.1 - ammodernamento delle aziende agricel

Come riportato nella valutazione intermediacentributi per I'ammodernamento delle aziende
agricole sono una leva fondamentale per il 56%adeltiende del campione che non avrebbero
effettuato investimenti senza le risorse del P&Rdlcentuale sale al 65% se consideriamo anche
le imprese che si dichiarano incerte)Inoltre, si privilegia k coinvolgimento di particolari
beneficiari con specifici progetti di investimemieolti a temi di interesse regionale e finalizzali
raggiungimento dell’obiettivo strategico di promaog 'ammodernamento e I'innovazione nelle
imprese e l'integrazione delle filieresome emerso nell’approfondimento dei criteri desmne
della misura 1.2.1 realizzato nel 2011.

Il valutatore ritiene, pertanto, che I'aumento dealbtazione finanziaria della misura 1.2.1 rafforzi
il ruolo centrale della stessa nell’ambito delieafita perseguite dall’asse 1 e sia coerente con gl
obiettivi strategici del programma. In tale diremovale la pena sottolineare come la misura 1.2.1
non concorra esclusivamente agli obiettivi priarith asse, ma come, invece, le azioni finanziate
dalla misura, finalizzate ad un migliore e piu cen#le impiego dei fattori produttivi - soprattutto
terreno ed acqua - contribuiscano fortemente agivagimento degli obiettivi di tutela e
conservazione delle risorse naturali, prioritar ip@iano Strategico Nazionale.

Misura 1.2.2 - migliore valorizzazione economica die foreste

Nell’ambito della valutazione intermedia, il cobuio della misura al rafforzamento della stabilita
finanziaria delle aziende beneficiarie € stato gt positivamente, soprattutto con riferimento
alla diversificazione della produzione forestalécéntempo, le finalita perseguite dagli interventi
sono, in alcuni casi, analoghe a quelle della raidu?.3 afferente al settore forestale che, tudtavi
contribuisce prioritariamente all'innalzamento dalore aggiunto delle aziende. A rafforzamento
di tale affermazione, il valutatore ha avuto modaldvare come ka Misura 1.2.3 sia riuscita ad
attrarre un discreto numero (29 di imprenditori forestali, contrariamente a quanbsservato in
Regioni limitrofe come la Toscana, dove la stesssuma ha coinvolto un numero molto piu
contenuto di beneficiari (fonte RAE Toscana 2810) conclusione, viene pertanto valutata come
piu performante la possibilita di ampliare la didae finanziaria della misura 1.2.3.

Misura 1.2.6 -ripristino potenziale di produzione danneggiato e nsure di prevenzione

Nella relazione di valutazione intermedia é stat@l@enziato come la misura 1.2.6 concorra,
attraverso interventi di prevenzione, all’obiettiporitario “Promozione dellammodernamento e
dell'innovazione nelle imprese e dell'integraziatedle filiere” contribuendo (congiuntamente alle
misure 1.2.1, 1.2.2, 1.2.3, 1.2.4l«nantenimento della redditivita del settore agiae forestale

e all'integrazione tra le imprese ed i mercati, p&no rispetto delle norme comunitarie

1| dati utilizzati nel corso dell'analisi facevariéerimento ad agosto 2011.
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La misura, attualmente attivata solo per intervdngirevenzione, ha una dotazione finanziaria che
ipotizzava I'apertura di bandi anche per intervelntiipristino, qualora ne fosse sorta la necessita
Tuttavia, stante I'avanzamento della spesa, e insiderazione delle modeste ripercussioni
negative - se confrontate con altri contesti reglion e della fattispecie di danni registratesi in
Liguria a seguito delle recenti calamita natursiiyiduce nei fatti, a giudizio del valutatore, la
necessita di continuare a prevedere gli interveltiripristino e la conseguente dotazione
finanziaria prevista. Gli eventi alluvionali, infathanno causato prevalentemente danni alla
viabilita, e non alle colture arboree o alle infragure connesse alle attivita agricole e
zootecniche, per le quali, invece, risulterebbatopgertinenti gli interventi di ripristino. Inoltre
territori colpiti da fenomeni alluvionali hanno pentato domanda di aiuto su altre risorse
ordinarie disponibili per interventi complementaim. conclusione, il valutatore ritiene che la
rimodulazione della dotazione finanziaria proposta coerente con i giudizi delle analisi
valutative, reputando la dotazione finanziaria deale comunque sufficiente a consentire le
attivita di prevenzione.

Misura 1.3.2 - partecipazione degli agricoltori asistemi di qualita alimentare

La misura &nalizzata al perseguimento dell’azione chiave Veare I'avvio di sistemi di
certificazione”, mira, da un lato, a difendere leoguzioni regionali, dall’altro, alla creazione di
valore aggiunto nel settore primario, 0 quanto manallentare la tendenziale caduta cronica del
valore aggiunto in agricoltura rispetto agli altsettori produttivi, alla quale non si sottrae il
settore primario ligure (RVI). Tuttavia, come si legge nella valutazionrmedia, la dotazione
finanziaria della misura appar@appena sufficiente per continuare il processo donazazione
delle produzioni di qualita della Liguria, gia angwnente avviato nel corso del precedente ciclo di
programmazione. A tal riguardo il valutatore considera opportutienplementazione della
dotazione finanziaria della misura 1.3.2 al finesdstenere le imprese agricole interessate, in
particolare, dall’ladeguamento alle novita introdotil sistema di certificazione del settore
vitivinicolo.

Misura 1.3.3 - attivita di informazione e promoziore

La misura prevede il sostegno alle iniziative deksociazioni di produttori per promuovere e far
conoscere i prodotti di qualita finanziati dallasoma 1.3.2, perseguendo I'obiettivo prioritario
“consolidamento e sviluppo della qualita della prmdne agricola e forestaleh considerazione
della scarsa performance attuativa registrata daaléaira, non solo a livello regionale, ma anche
nazionale, il valutatore ritiene coerente la scditamodulare la dotazione finanziaria a favore di
altre misure del programma.

Misura 3.3.1 - formazione e informazione

La misura 3.3.1, compresa nel gruppo di misuresente migliorare la qualita della vita nelle zone
rurali, & collegata, in termini di logica di intemto, alla misura 3.1.1 in quanto mira sia alla
creazione di nuove figure professionali all'interdelle famiglie agricole, sia alla formazione
continua di queste figure.

La relazione di valutazione intermedia evidenzianep «ispetto alla logica dell'obiettivo
prioritario “mantenimento e/o creazione di opporttinoccupazionali e di reddito in aree rurali”,
la misura 3.1.1 rivesta un ruolo fondamentale, snshdo il reddito delle aziende agricole in
gualita di principale presidio del territorio su tta la regione, e soprattutto nelle aree marginali,
e facendo leva sulla diversificazione delle athivgroduttive e del tessuto economico piu in
generale. In considerazione di cio, e preso atto dellesscaapacita di spesa della misura 3.3.1,
dovute ad una limitata partecipazione da parte pdéenziali beneficiari, il valutatore ritiene
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coerente con I'obiettivo prioritario “mantenimerg creazione di opportunita occupazionali e di
reddito in aree rurali” la decurtazione delle reofinanziarie afferenti alla misura, in favorelael
3.1.1.

Asse 4 - approccio Leader

Nella relazione di valutazione intermedia € statdenziato come I'asse 4 contribuisca, in termini
di logica di intervento, al perseguimento degliettivi prioritari “rafforzamento della capacita
progettuale e gestionale locale” e “valorizzazidebe risorse endogene dei territori”.

La scelta della Regione Liguria di destinaguasi il 20% delle risorse finanziarie totali del
programma - la percentuale piu altra tra i PSR il - al’Asse 4, consente di dire che il PSR
prefigura un contributo rilevante dell’approccio IMDER al perseguimento delle priorita degli
Assi 1, 2 e 3»prevedendo, tra l'altrogl’attivazione, nellambito delle Strategie di Byipo
Locale, di misure afferenti a tutti gli assi di émvento, comprese le misure del regolamento (CE)
n. 1698/2005 non attivate direttamente dal PSR diag(RVI 2010%. Tuttavia, la scarsa capacita
di spesa registrata dall’Asse 4 - riscontrata inegale anche negli altri PSR nazionali - porta il
valutatore a ritenere sovradimensionata la dotazimanziaria iniziale e a reputare opportuno una
riduzione della spesa pubblica destinata all’aituez delle iniziative LEADER, giudicando, in
prospettiva, la quota finanziaria residuale comenspfficiente a consentire I'implementazione dei
progetti ricompresi nell’ambito delle SSL promosiseé GAL regionali.

5. Effetti previsti dalle modifiche

5.1. Effetti sull'attuazione del programma

Le conseguenze delle modifiche proposte sull’attreez del programma sono diverse a seconda
della natura di tali modifiche.

Le modifiche di carattere finanziario sono tesegémerale, a migliorare le prestazioni di efficacia
ed efficienza del programma. Infatti, le risorsee cki sono rese disponibili a seguito delle
operazioni di rimodulazione delle previsioni di spalelle misure rivelatesi di modesto tiraggio da
un lato, e di definizione degli importi necessadoacludere la fase di transizione, dall’altro, @on
state fatte confluire verso le misure piu perfortnan

Cio comporta, per le misure interessate dall'inaeto della dotazione finanziaria iniziale, il
consolidamento degli obiettivi prioritari e dellgi@ni chiave di asse al cui perseguimento le stesse
concorrono direttamente. In particolare, in ordigé spostamenti di risorse all'interno dell'asse 1

il riferimento e agli obiettivi della promozione Il@mmodernamento e dell'innovazione nelle
imprese e dell’integrazione delle filiere attravehs azioni chiave dirette a migliorare la redditv

del settore agricolo e forestale e a favorire égrazione tra imprese e mercato. Per quanto
riguarda, invece, i movimenti di risorse all'interdlell’asse 3, il riferimento e all'obiettivo del
mantenimento e della creazione di opportunita cazigmali e di reddito in aree rurali attraverso
le azioni chiave della diversificazione delle atévagricole e forestali e dello sviluppo del tors
rurale.

In ordine agli spostamenti di risorse a favore’dsdle 2, € importante sottolineare come la parte
piu significativa della rimodulazione interessi ntanto movimenti di risorse interne all'asse
stesso quanto trasferimenti di risorse provenmiiltro asse (asse 4). Si rafforza, di consegyenza
I'azione tesa a soddisfare uno dei fabbisogni anthiiedel territorio regionale piu acuti (che piu
minacciano cioe la stabilita dell’ecosistema cospedlle attivita agricole e forestali): mantenere
la sopravvivenza delle attivita agricole tradizibreelle zone svantaggiate, che nella specifica
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situazione regionale ha immediati riflessi sul eg&e idrogeologico e in particolare sulla stabilita
dei versanti sistemati a terrazze sostenute da angecco e sulla regimazione delle acque, oltre
che sulla biodiversita.

Daltro canto, la diminuzione della dotazione fizaria iniziale delle misure rivelatesi di modesto
tiraggio, non comporta l'indebolimento degli obidtprioritari e delle azioni chiave di asse al cui
perseguimento le stesse misure dovevano concorilereehiamo riguarda, in particolare, |l
miglioramento della capacita imprenditoriale e pssionale degli addetti al settore agricolo e
forestale. Come piu sopra evidenziato, infattidédazione finanziaria delle misure 1.1.1 e 1.1.4
residuata dalla rimodulazione é ritenuta in ogsiocsufficiente a perseguire i target previsti.

Analogamente, la modesta riduzione delle risorggr@riamente allocate nell’asse 4 non richiede
una rivisitazione della strategia regionale pepgsgvista che continua a poggiare sui punti e sui
fabbisogni individuati in fase di programmazioneafizzazione, tramite I'asse 4, degli obiettivi
degli altri assi, crescita del budget rispetto r@icpdenti programmi Leader, miglioramento della
collocazione dei prodotti agricoli e forestali suercati, investimenti a tutela dell’ambiente ecc.).

Riguardo agli effetti delle altre modifiche propesiull'attuazione del programma, quelle volte ad
aggiornare gli indicatori di base ed a rendereapiéndibili alcuni dei valori target del programma

costituiscono adattamenti sostanzialmente dirdtassicurare una maggiore corrispondenza fra gli
obiettivi fissati in fase di programmazione e uttati ottenuti in fase di attuazione.

La modifica diretta ad allargare ad altri soggettice la Regione, la possibilita di attuare intarti
informativi (misura 1.1.1 - azione B) e la modifidarivata dalla necessita di adeguare il testo del
programma a quanto stabilito dalla normativa contamia in materia di regimi di aiuto nel settore
forestale (misure 2.2.6 e 2.2.7) rispondono alljesza di rendere piu realizzabili le previsioni di
attuazione delle misure interessate.

Infine, la modifica legata alla possibilita di fimgare a valere sul regolamento 1698/2005, le spese
preparatorie del periodo di programmazione 2010202 avra un effetto diretto sull'attuazione
della misura 5.1.1, in quanto parte della dotaziomenziaria iniziale sara destinata alla copertura
di una nuova voce di spesa.

5.2. Effetti suqgli indicatori (eventuale necessita di adttamento
della quantificazione deqgli indicatori)

Per le misure che hanno visto modificata I'origiaaftotazione finanziaria, si e rilevata la necassit
di procedere ad un adattamento della quantificazidei relativi indicatori. Si € colta, altresi,
'occasione per aggiornare/correggere, rispettaa@ntp previsto in origine, il valore obiettivo di
una serie di indicatori secondo i suggerimenti itodagli Uffici della Commissione europea, dal
MIPAAF/RRN e dal valutatore.

Le altre modifiche proposte, invece, non hannajrakffetto sul set degli indicatori.

6. Nesso tra la modifica ed il Piano Strategico Namale

Le modifiche proposte, non evidenziando elementicaintraddizione in termini di coerenza

programmatica, possono ritenersi conformi al camizilel Piano Strategico Nazionale. Le misure
interessate dalle modifiche, infatti, restano fonaili all’attivazione delle azioni chiave e al

perseguimento degli obiettivi prioritari del PSNtiferimento riguarda i seguenti obiettivi:

1) promozione dell'ammodernamento e dell'innovazioelle imprese e dellintegrazione delle
filiere, obiettivo per il cui conseguimento le aziehiave da realizzare potrebbero interessare:
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- le singole imprese per soddisfare esigenze di @lenmamento aziendale, di ristrutturazione,
e di adeguamento tecnologico e per migliorare teopgance ambientali;

- le azioni che mirino a rafforzare la competitvitlelle filiere (agricole, agroindustriali e
foresta - legno) e dei territori.

- la realizzazione di investimenti diretti all’adegnento del parco macchine, che migliorino,
rispetto alla situazione pre-esistente, il bilaren@rgetico e il bilancio delle emissioni;

2) consolidamento e sviluppo della qualita delladozione agricola e forestale, obiettivo per il
cui conseguimento le azioni chiave potranno edeeddizzate:

- sull'avvio di processi diretti al miglioramentegli standard qualitativi dei prodotti agricoli
e ad assicurare l'integrazione di filiera;

3) conservazione della biodiversita. Tra le aznave al perseguimento dell’obiettivo rientrano:

- gli interventi volti a favorire lo sviluppo delfauizione naturalistica e il miglioramento del
paesaggio attraverso misure di mitigazione (si@pretti a secco, piccole zone umide);

4) tutela del territorio, obiettivo all'interno dgliale sono previste tre principali azioni chiave:
- tutela del suolo;
- tutela del paesaggio rurale;
- mantenimento dell’attivita agricola nelle zonastaggiate.

5) mantenimento e/o creazione di nuove opportunitgupazionali e di reddito in aree rurali,
obiettivo in relazione al quale tra le azioni cl@ahe potrebbero interessare, rientra:

- la creazione di iniziative che consentano underdaversificazione delle attivita agricole,
concentrando I'attenzione, in relazione alle potiia dei territori, sulla qualificazione
dell'offerta agri-turistica, la produzione di enexgla valorizzazione di prodotti di qualita del
territorio, le iniziative di agricoltura sociales@

7. Implicazioni finanziare delle modifiche.

A livello di programma nel suo complesso, le matié di ordine finanziario derivano dalla
necessita di una migliore taratura delle risorseoem disponibili al fine di soddisfare le nuove
esigenze emerse a seguito dell’attuazione e detlalasione del monitoraggio relativo al periodo
transitorio.

A livello di singole misure, al fine di correggeaécune sovrastime che sono emerse nel corso
dell'attuazione rispetto alle previsioni della fagieprogrammazione, si € proceduto a decurtare
I'iniziale dotazione finanziaria trasferendo leatile risorse alle misure con maggiore tiraggio
finanziario.

Si fa, inoltre, presente che, si tratta di rimodidai non solo interne agli assi (1, 2 e 3) ma &nch
tra assi diversi (da asse 4 ad asse 2). Il traséario tra assi, peraltro, resta al di sotto dell'1%
(articolo 9, comma 2 del regolamento 1974/2006)adphrtecipazione totale del FEASR al
programma per l'intero periodo di programmazione.

Gli spostamenti non hanno intaccato le risorse desspve previste in fase di programmazione per
gli assi 1 e 3. Essi hanno, invece, mutato gli iripmmplessivi programmati per gli altri due assi,
in aumento per I'asse 2 (& quindi evidente l'inteng di rafforzare il perseguimento di obiettivi di
carattere ambientale) e in diminuzione per l'asse 4

Non vi sono, invece, implicazioni di ordine finaazo nelle altre modifiche proposte.
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